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ПРОГРАМА 

КОН1РЕСУ УКРАЇНСЬКИХ НАЦІОНАЛІСТІВ 
-КУН-

Преа.мбу.ла 

13~ 

Разом з розвалом СССР та пост8.нням: на його руїнах ряду суве­
ренних держав, завершилася доба імперій та великодержавних 
конструкцій. Розпочався новий етап історії - доба націй і творення 
нового, вільного і справедливого світового порядку, заснованого 
на принципі паритетної рівноправности всLх націона..'1Ьних держав, 
наріжним каменем якого є ідея нації. Цей лад був ідейно запроек­
тований у національно-визвольній боротьбі України та інши.х 
Мосхвою поневолених народів, і тому ці народи були і є ·тією ж 
моральною та духовою силою у світі, бо якраз вони захищали най­
ш;uаетніші вартості Людини, ідеали свободи й справедливости, 
чого людство прагне споконвіку. 

Протягом довших років колонія.льного поневолення, національно­
К'f .;n,турного, фізичного і духового геноциду, топтання гідности 
людини, ворогові не вдалося викорінити волю української нації до 
жmтя, до влади. Дух нації корінно здоровий. Йоw треба від'родити. 

Із проголошенням Акту незале:жности 24 серпня та остаточним 
підтвердженням цього історичного акту всенароднім волевиявлен­
ням 1 грудня 1991 року, в Е~ропі постала справжня юрИДИ"Чна 
особа, нова держава - УКР АІНА. Новопроголошена Українська 
Держава органічно завершила одвічні традиції державотворення 
українського народу, від княжої Руси-України (VПI-XIV століття) 
та Запорозька-гетьманської державности (XVI-XVПI століття), до 
Української Народньої Республіки, ВКJПОJІНО з державністю Кубані 
(1918-1920 років), Карпатської України (1939 року) та :Української 
національної і згодом підпільно-ревОJПОційної держави, відновленої 
Актом 30 червня 1941 року. 
У новітній добі український національно-визвольний рух під 

проводом Організації Українських Націоналістів (ОУН) стояв в 
аванrарді боротьби за Самостійну Україну, за право українського 
народу бути господарем на власній землі, у бажашrі збудувати 
власний Собор-Державу на Бог~м йому переданій землі, охреще­
ній св. апостолом Андрієм Первозва.шmм. Вроджена в самих надрах 
нації, де хорониться її воля до життя і влади, ОУН зорганізувала 
всеукраїнську Українську Повстанську Армію (УПА) та Українську 
Головну Визвольну Раду (УГВР) для ведення двофронтової визволь­
ної війни проти найжорстокіших анти.людських систем в історії -
нацистської Німеччини та большевицької Росії. В 1943 ро~, за 
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ініціятивою ОУН-УПА в Україні була скликана Конфере}Щія По­
неволених Народів .!tJ1Я схріпJІення спільного визвольного фронту 
поневолених нацизмом та большевизмом народів, з чого постав 
Антибольшевицький &"'ІЬОк Народів (АБН) - координаційний 
центр національно-визвольних рухів. В 50 роках українські вої­
ни-націоналісти організували масові повстання в большевицьких 
концтаборах, передаючи смолосюm боротьби за справед.'ІИВість і 
волю наступним поколінням шести-, семи- та восьмидесятників. 

Зараз, коли ще незавершені національно-визвольні процеси 
переплітаються з процесами державобудівющтва, український на­
ціоналістичний рух аwrивно включається в політичну боротьбу з 
метою утвердження проголошеної Української Держави та випов­
нення її українським національним змістом на всіх відтинках 
житrя. За ініціяти:вою Проводу ОУН покдикається до житrя Ко.нrрес 
Українських Націоналістів - широкий фронт націоналістів, сим­
патиків ідеї українського націоналізму, щирих патріотів та ідейно­
споріднених політwmих партій і суспільно-громадських організацій. 

Світо~лядово-ідеоло~і-чні засади 

В центрі світогл.ядових основ українського націоналізму стоїть 
Людина як Богоподібна істота. Божественність людської душі по­
лягає в її волі до Добра, Правди й Справедливости, якою людина 
обдарована Богом. Вона здійснює ці ідеали в суспільно-відпові­
дальному співжитrі з органічно сплетеними однокраянами в на­
ціонально-державній спільноті. Людина - це істота, яка потребує 
жити в спільноті та для спільноти. В сучасній пері історичного 
розвитку людства, в його тяжінні до справедливости, найвища 
форма такої духово-органічної спільноти - це нація, як думка 
Бога, ·як нерозривна цілість усіх прошарків та всіх поколінь «жи­
вих, мертвих і ненароджених». 

Вихідною точкою українського націоналізму є загальне добро 
нації, а не вузькі клясові, групові, партійні чи суто егоїстичні ін­
тереси. Нація - це жива, духово та органічно самобутня спільнота, 
що викристалізувалася і виросла в означених історичних, геополітич­
них, господарських і суспільно-політичних умовах. Це невід'ємна 
єдність органічно пов'язаних: співвітчизників, спаяних спільною 
історією, культурою, мовою і традиціями, тер,иторією та спільною 
волею 'жити самостійним житrям у В..'Іасній державі, зrідно з її, 
іqорією визначеною, волею до житrя, - волею до В..'Іади. 

Нація може~онхретизувати свою волю до житrя і В..'Іади лише у 
влас::ні:И суверенній державі, побудованій на принципах народовладдя. 
Національна держава - це постійна об'єктивізація волі нації та 
людини, це найвища форма організації буття народу, структура й 
устрій якої відповідають притаманним прикметам нації та потребам 
її' житгя. Лише національна держава може забезпечити вільний 
розвиток усіх духових і матеріяльних сил народу та його rідне · 
місце серед ішІІих державних народів. 



ПРОГРАМА 133 

Усувереннення людини мож.'ІИВе лише через державне усуве­
реннення її нації. Немає повноправних громадян у пол1тично 
обезвласненій, імперіядізмом п6неволеній колонії. Український 
націоналізм, згідно зі своїм кличем - «Свобода народам, свобода 
людині!», забезпечує людині моЖJІивість стати уприв..'Іасненим на 
вдаду сувереном лише при умові, що її нація може виступати са­
мовизначальним чинником через. самостійну й суверенну націо­
нальну державу. 

Основна клітина нації - родина. Нація зберігається і розви­
вається завдяки зростові та розвиткові її життєвих к..'Іітин, якими 
є родини. Здорова, морально міцна родина - це та необхідна перша 
школа суспільного життя, національної солідарности, правопорядку 
й пошанування прав іІшІих у виховному процесі кожної дитини; це 
джередо продовження життя народу, національно-духової тяглости 
й незнищенности. 

Націоналістична концепція суспідьного ладу спирається на 
триєдності нації, родини і людини як ідеалі гармонійного суспіль­
ного розвитку. В основу відродження України т.а щодства взагалі 
мусить бути поставлена ідея нації перед ідеєю необмеженої сваволі 
од:и:Ниці. Виповнена національним змісrом, суспільно-відповідальна 
JІЮдина перед егоїстичною одиницею-індивідом. Свобода - це 
рамки, це об'єктивна змога рішати про вибір різних вартостей і 
якостей, що їх зміст як мету треба визначити. Властива дефініція 
змісту життя людини є ідентична з дефініцією нації, коли зміст 
життя дюдини ототожнити з вищими цілями нації, коли її виховv­
вати в концепції героїки життя з цідеспрямованим національНЙм 
визначенням. 

Етична основа життя укра'інського націоналіста - це героїчн~ 
концепція у протиставленні до гедоністичної. Релігія є складовою 
частиною української духовости, а: український націоналізм спри­
чинюється до її відродження. 

Стрижневі ідеї українського націоналізму такі: примат духового 
первня, примат нації, її державної суверенности і соборности, як 
основного державотворчого чинника у відновленій Українській 
Державі, визначальна роля українсько! політики, соціяльна спра­
ведливість, пошана до людини і загальнолюдських вартостей та 
вільний розвиток усіх творчих сил нації. 

Суспільно-політи-чні засади 

Виходячи з основного, незмінно актуального етичного девізу -
«Здобудеш Українську Державу або згинеш у боротьбі за Неї», 
Конrрес Українських Націоналістів (КУН), в умовах проголошеної 
державности, продовжуватиме змагання за виповнення довгоочіку­
ваної, кров'ю і потqм здобутої Української Держави українським 
національним змістом. 

Проголошена Українська Держава ще не укріплена. В ній зали­
ШИ..'ІИСЯ колоніяльна структура та командно-адміністративна ст1с-
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тема, які були наси.."ІЬНО накинені Україні Москвою. Залишки ко­
лоніяльної системи га.."ІЬмуватимуТь державотворчі процеси та 
унеможливлюватимуть зріст духового і матеріяльного добробуту 
населення України. 

Вихідною точкою політичної програми КУН є визнання потреби 
заміни за."ІИШків системи поневолення новим порядком, новою си­
стемою законодавства, владобудови та урядування, основою ко­
трої буде народовладний устрій. Залишки колоніяльних органів 
влади, створених в умовах командно-адміністративної системи 
УССР, мусять бути замінені справжніми демократично-владними 
структурами, які забезпечили б владу в державі за українським 
народом. Держава має бутд на службі народу, а не навпаки. 

КУН змаzається: 
- за розбудову могутньої, багатої, суверенної Української Дер­

жави, яка rарантуватиме повнокровне, ві."Іьне життя сучасних і 
майбутніх поколінь, яка забезпечить українському народові нале­
жне місце у світі і найкраще спілкування з іншими народами, в 
якій кожен громадянин України зможе виступати як співгосподар 
і гідний продуцент, однако:во відповідальний за добробут і поря­
док у державі; 

- за побудову національної, унітарної і правової дер:жави, яка 
охоплюватиме всю українську етнографічну територію зайняту 
українською нацією протягом віків, в якій джерелом ~ди буде 
суверенний український народ, і яка служитиме інтересам її гро­
мадян, а структура і устрій якої відповідатимуть притаманним 
прикметам української нації та потребам її життя; 

- за встановлення в Українській Державі демократичного су­
спільно-політичного ладу, тобто системи народовладдя, побудова­
ної на основі політичного плюралізму; 

- за скасування залишків окупаційного большевицького зако­
нодавства, яке суперечить почуттю правосвідомости та правовим 
традиціям української нації; 

- за забезпечення всіма можливими засобами громадянських 
прав: свободи слова, думки, сумління, віровизнання, політичного 
перею .нання, зборів, політичних, суспLТhних і професійних орга­
нізацій, вибору праці й місця осідку та пересування; особистої 
безпеки перед незакошmм обшуком, арештом, видворенням поза 
межі країни, порушенням прав мешкання, власности і дідичности, 
без огляду на етнічне походження, політичні та релігійні переко­
нання, расові чи статеві різющі; 

- за забезпечення національним меншинам права вільного ро­
звитку їхньої національно-культурної самобутности, при умові їх 
льояльного ставлення до Української Держави; 

- за триподіл влади в Українській Державі на законодавчу, 
виконавчу та судову; 

- за встановлення системи самоврядування на сільському, 
міському і обласному рівнях, що створить необхідні передумови 
для оптимального самовиявлення громадян; 
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- за чітке визн~чення прероrат~ Церк;ви і Де~жави J~ ~ох 
незалежних секторш єдиного оргаюзму, яю повинн1 якнаит1сюше 

співпрацювати і допомагати один одному; 

- за те, щоб в Українській Державі були забезпечені всі умови 
для вільного розвитку традиційних українських Церков і їхніх 
організацій, беручи під увагу особливу ролю ре.!іrії в житrі україн­
ської нації; 

- за те, щоб Українська Держава сприяла патріяршому завер­
шенню наших традиційних Церков, але щоби була забезпечена 
повна воля д.."'ІЯ інших віровизнань; 

- за те, щоб релігійне виховання було включене в шкільний 
навчальний плян як добровільна дисципліна, щоби задовольнити 
релігійні потреби учнів усіх віровизнань; 

- за те, щоб Українська Держава сприяда розвиткові та поши­
решпо, теж і поза межами України, культурного життя і творчости 
українських культурних діячів, не обмежуючи принцип вільної 
творчости; 

- за те, щоб Українська Держава сприяла ширеюпо і розвиткові 
освіти, запевюmши всім громадянам якрайкращі освітні можди:вості 
та рівний доступ до відповідних навчальних закладів; 

- за те, щоб в Українській Державі українська мова 6'ла ,1ер­
жавною мовою; 

- за викорінення в Українській Державі всіх впди:вів русифі­
кації, больwеви:цької протилюдяної антикультури - всіх слідів і 
залишків вікового поневолеННJ1 України Росією; 

- за притягнення до судової відповідальности злочшщів окупа­
ційної системи; 

- за те, щоб Українська Держава надала допомогу всім тим 
украівцям, які внасдідок поневолення України опинилися поза її 
межами і які бажатимуть повернутися в Україну; 

- за те, щоб Українська Держава дала всю потрібну допомогу 
тим українцям, які потерпіли внаслідок ворожого П<'Неволення, і 
які брали участь у визвольній боротьбі України, зокрема інвалі­
дам і борцям ОУН-УПА та членам їхніх родин; 

- за забезпечення в Українській Державі повного права робіт­
ників на страйки у визначених законом межах; 

- за право на формування професійних спілок як засобу здо­
бування кращих. економічних і соціЯ..'ІЬНИХ умов; 

- за повернення землі хліборобам на основі приватної власности 
та умож.."ІИВЛе:ння їм набутrя сільсько-rосподарського реманенту; 

- за відродження селянства як стану; 
- за відродження міцної середньої верстви. 

КУН поборює: • 
- всякі форми насильства та визиску одиниці і нації, експлуа­

тації людини mодиною, клясою чи державою; 

- всякі форми расизму, шовінізму, тотадітаризму, фашизму, 
великодержавного гегемонізму, колоніЯ..'Іізму, неоколоніядізму, 
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імперіялізму, особливо російського імперіялізму, який після 
упадку комуно-російської імперії знову постає і становить загрозу 
Україні та всьому мирному, волелюбному і спрагненому справед­
ливости людству; 

- всякі форми ;'dарксизму-ленінізму, комунізму, большевизму, 
чи інші клясократичні теорії, які нехтують націонадьним первнем 
у житті спільноти, загадьним добром нації як основи соціяльної 
справедливости в державі і основного упорядковуючого чинника 
всіх суспільно-політичних відносин; 

- воююче безбожництво та діяльність груп, що розк.11адають і 
нищать національн)r духовість; 

- всякі намагання пов'язати Україну з Росією різними півдер­
жав.І;іИМИ, наддержавними (напр. СНД) формами, як федера.;ьни­
ми, конфедеральними і союзними (в розумінні СССР, - примітка 
Редакції); 

- всякі форми коруrщії партійних, господарських чи держав­
них чиновників; 

- всякі спроби використовування профспідок державою, пра­
цедавцями чи іноземними чинниками й сидами. 

Соція.~ьно-економі-чні засади 

Молода незалежна Україна одержала в спадщину від тота..'Іітарної 
командно-адміністративної системи большев~кої імперії розва­
лене народне господарство, що перебуває в стані тяжкої кризи. 
Страт~гія екстенсивного економічного росту, форсування випе­
реджаючого росту виробництва засобів виробництва, пріоритет 
військово-промисдового комплексу - спричинили глибокі дис­
пропорції в процесі відтворення, занедбання соціяльної сфери і 
недоро:Звиненість таких життєво важливих галузей, як житлове 
будівництво, а також будівництво лікарень, шкіл, наукових і 
культурних з_акладів, виробництво споживчих товарів, медика­
ментів <і медичного обладнання тощо. Критичним є стан виробни­
чої сфери через застарі.."Іість машин, обладнанн.я та інших засобів 
виробництва, а також через недостачу або відсутність сучасних 
техно~Логій, які відповідали б світовому рівневі. Сільське госпо­
дарство є неефективним через панування колгоспів і радгоспів. 
Воно неспроможне забезпечити потреби народу України в продук­
тах харчування в достатній кількості і якості. Землі, поля, води, 
ліси і навколишнє середовище України - забруднені відходами 
великих підприємств і знаходяться в стані деградації. Чорно­
бильська трагедія є останнім попередженням про неможливість 
злочшшої експлуатації природи. 

КУН стоїть на становищі, що наповнення проголошеної Українсь­
кої Держави реальним змістом можливе тільки шляхом ліквідації 
нас.."Іідків командно-адміністративної системи, виходу з економічної 
кризи і невідКладного переходу до соція.льної ринкової системи 
господарювання на базі економічної самостійности України. Со-
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ція""!Ьна ринкова система е найбільш ефективним методом госпо­
дарювання, випрацюваним людською цивL'Іізаціею. Економічна 
самостійність не означає автаркії. Вона е передумовою участи в 
міжнародньому поділі праці й інтеrрації в світову економіку на 
засада.."< рівноправности і взаемовиrідности. 

Господарський лад соціяльної ринкової економіки е економіч­
ною rарантіею свободи громадян. Цей ."Іад базується на приватній, 
індивідуальній, кооперативній і, лише в необхідних випадках, на 
державній власності, на вільній конкуренції, на розподL'Іі інвести­
цій і продуктів виробництва ринком. При цьому економічна кон­
куренція повинна бути рушійною силою ринкової економіки. За­
вданням держави буде створити правні рямці для вільної конкуренції 
і запобігати вс.яким протидіям цій конкуренції і творенню монополій. 

Виходячи з того, що економічний компонент нерозривно пов' я­
заний з соціяльним, КУН: 

- змагає за соціяльний і господарський лад, в якому кожен 
rромадяНин матиме право на працю згідно з його здібностями та 
освітою, право на вільний вибір місця праці, право на всесторонне 
соціяльне забезпечення у випадку нещастя, безробіття. хвороби; 

- вважає, що економічна політика повинна бути націлена на 
адекватний реадьний економічний зріст, на застосування еколо­
rічио чистих виробничих процесів, на повне працев."Іаштування 
васе..'Іення. на стабі."ІЬність цін, покупної сили грошей і на оптима­
лізацію корисної зовнішньої торгівлі; 

- висуває свою к01щепцію соціяльно-економічної побудови 
України, яка базується на прИІЩИІІах солЦарности, самовідпові­
дадьности громадян і соціяльної справедливости, згідно з якими 
одиющя зобов'язана супроти суспільства, але не в меншій мірі -
суспільство супроти одиниці; 

- змагається, щоб Українс~ка Держава сприяла розвиткові 
вповні автономних малих, середніх та великих підприємств. яким 
буде забезпечено рівні можливості вL'ІЬної конкуренції на ринку; 

- виступає за приватну ВJІасність д..'Ія кожного громадянина. за 
якнайширше умасоВJІення та зрізничкованість власности, бо в 
цей спосіб ще більше забезпечується особиста свобода відьного і 
гідного продуцента. упрИВJІасненого не JІИШе на владу, але й на 
засоби виробництва. і вільною працею якого збагачується спіль­
нота в цілому та кожна в ній родина і людина; 

- сприяє тому, щоб робітники та іюпі громадяни могли придбати 
уділи у формі паїв (акцій) у засобах виробющтва та в іюnому майні 
підприємств, і в такий спосіб стати співВJІасниками фабрик, заводів 
та іюnого національного майна; 

- обстоює право всіх трудящих на уділи, теж у формі паїв, в 
чистому зиску підприємств, на яких вони працюють; 

- вважає, що кожний трудящий має право не тільки на спів­
власність виробничих фондів, а й на право вирішадьного голосу у 
справах, які торкаються його особистих, професійних і соціяль­
них інтересів; 
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виступає за те, що відповідальність у соціяльно-економічній 
ділянці треба поширити на всі суспL'Іьні верстви. 

Ш.~ях переходу до соціяльної ринкової системи 

Треба бути свідомим того, що перехід на соціяльну ринкову еко­
номіку буде нелегким і вимагатиме самообмежень та зрозумhmя з 
боку населення, а від національної влади· - мудрости, політичної 
волі і сили провести в життя необхідні заходи. Зрозуміло, що лиха, 
заподіяного хибною большевицькою економічною політикою, не­
можливо усунути протягом короткого часу, а тим більше, що історія 
цивілізованих країн не має рецептів реконструкції нераціональної 
командно-адміністративної економічної систе.'\ІИ :на ринкову систе.-.~у. 
Основною передумовою переходу економіки України на соціядь­

но-ринковий модель і покращення життєвих умов її громадян є 
цілковита політична незалежність України. Повалення імперської 
системи і вихід України на самостійницько-державний шлях не 
означає, що будуть розірвані зв'язки з економічними суб'єктами 
на інших просторах колишнього СССР. Україна життєво зацікав­
лена в збереженні всіх зовнішньо-торгове.'ІЬНИХ зв'язків та в еко­
номічній співпраці, але під умовою, що це в її загальних інтересах 
і економічно вигідне. 

При реконструкції успадкованої комуністичної економічної си­
стеми КУН виходитиме з наступних засад; 

а) демонополізації, тобто усунення монополії держави, недопу­
щення приватніх монополій в економічному житті й. створе:ння 
державною владою правних і фактичних передумов для розвитку 
особистої ініціятиви і підприємливости; 

б) реприватизації, тобто заведення масової приватної власности 
у промисловості, торгівлі й банках, умs>жливлення найширшої 
господарської ініціятиви в продукуванні і розподілі;. 

в) забезпечення за державою власности тільки на такі засоби 
виробництва і складники господарства, які мають загальнонаціо­
нальне значення і удержавлення яких виправдалось досвідом; 

г) деколективізації сільського господарства, тобто встановлення 
приватної власности на землю і селянські двори та забезпечення 
селянам державою всебічної технічної та фінансової допомоги, для 
чого потрібно створити сільсько-господарські банки і державні 
дослідні станції, насішrі та тваринн:о-розПJІодові господарства тощо; 

r) незалежности Національного Банку від центральної влади, який 
має не тільки емітувати українські банкноти, але також відповідати за 
грошову політику і мати нагляд за цілою банково-кредитною си­
стемою: самостійними ощадними касами, загальними і спеціяль­
ними банками приватного, спілкового та громадського характеру; 

д) відкритої економіки, тобто інтенсифікації торговельних, еко­
номічних і технічних взаємин із закордоном і допущення загра­
н:ичної конкуренції на внутріnшьому ринку в доцільних межах; 
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е) проrресивної податкової політики, яка, поо1ч бюджетних 
функцій, матиме за завдання реrулювати перерозподід національ-
ного доходу; · 

є) поступової ліберадізації цін, тобто допущення устадення цін 
механізмом пропозиції і попиту ли:ше в міру оздоровлення еке>но­
міки і задовільного росту виробництва; 

ж) права кожного індивіда на такий прибуток (заробітна плат­
ня, пенсія або інше соціяльне забезпечення) який забезпечував би 
його культурні й матеріяльні потреби. 

Попри реконструкцію економічної системи с.'Іід рівночасно: 
а) впровадити українську валюту (гривню), обмежуючи загадь­

ну грошову кі:rькість до економічно виправданого рівня; 

б) провести заходи щодо оздоровлення державних фінансів і 
здійснити заходи, щоб евентуа.'ІЬні державні фінансові недобори 
не покривати емісією непокритих грошей, а внутрішніми і, в 
окремих випадках, зовнішніми позичками; 

в) організувати перевишкіл українських менеджерів і економі­
стів при допомозі економістів української діяспори і закордон:н:их 
експертів; 

г) приспішувати розвиток занедбаних і недорозвинених галузей; 
r) зацікавити українську діяспору в інвестиціях в українську 

економіку; 

д) притягати закордонні капітали й умож.."ІИВЛЮвати закдадання 
українсько-іноземних спілок. 

КУН: 
- виступає за встановлення податкових пільг для економічно 

слабких, а.'Іе необхідних підприємств; 

- вважає, що побудова здорової і добробутної економіки не 
сміє йти коштом нищення природи і навколиumього середовища. 
Навпаки, слід вже під час реконструкції економічної системи до­
JІаТИ на.коєне екодогічне JІИХО й перейти до оздоровлення земель, 
асів і вод 'України. 

Добробут українського народу не буде повноцінним, якщо разом 
з раціональною економічною політикою не буде справедливої со­
ціяльної подітики. Тому КУН прагне прийняття законів та дер­
JаВВИХ соціяльних програм, які rарантували б: 

а) створеІШЯ умов, в яких гРомадяни 'Української Держави могJІИ 
б повністю користуватися політ-І'fЧНОЮ свободою і моЖJІИВостям:и 
виявлення економічної ініціятиви із застереженням, що межами 
свободи кожного громадянина є межі свободи інших громадян і 
соціяльна справедливість; 

б} встановлення такої мінімальної заробітної платні, яка до­
статньо забезпечувала б життєві та культурні потреби працюючо­
rо та його родини; 

в} запровадження системи охорони здоров' я народу і кожного 
громадянина з урахуванням всіх досягнень медичної науки, зо­
крема охорони працюючих від професійнJ.рс недуг; 
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г) забезпечення жінкам рівної з чоловіком оплати за однаковий 
труд; 

r) заборону найманої праці дітей і жінок на важких роботах і 
на виробництві, шкідливому для здоров'я, а також у нічний час; 

д) забезпечення працюючим оп.."lачуваних відпусток, влашту­
вання домів відпочинку, санаторіїв тощо; 

е) запровадження системи соціяльного забезпечення на час 
хвороби, непрацездатности, старости й безробіття і встановлення 
виnдат для дотичних громадян у розмірі, який забезпечував би 
нормальний життєвий рівень їх самих і їх родин. 

Війс-ьково-страте~і·ч:ні засади 

Головною запорукою суверенности Української Держави е належно 
розбудовані й модернізовані Збройні Сили, сповнені глибинною 
любов'ю до власного народу і безстрашною готовістю його боро­
нити. Для цього потрібно провести докорінну реорганізацію наяв­
nих військових частин на справжні Н~.ціональні Збройні Сили, 
які служитимуть вик..1ючно інтересам українського народу та бу­
дуть готові й спроможні встати в обороні Української Держави та 
її народу. Українські воїни потребують нових етичних дороговка­
зів. Потрібно виробити нову військову доктрину для України. 

Український воїн повинен бути вишколений не лише в наймо­
дерніш:их засоба.х військового ремесла, але й вихований на ідео­
логії українського націоналізму, в найшляхетніших військових 
традиціях нашої історії, в дусі княжого лицарства, козацької хоробро­
сти, безстрашности Січових Стрільців та rероїчности ОУН-УПА. 
Наголошуючи на тому, що миролюбний український народ ніколи 
у своїй історії не вів експансивних, колоніяльно-загарбницьких 
воєн, український воїн повинен насамперед бути вихований на 
борця за правду й справедливість, захисника добра українського 
народу. Поруч із плекашшм такого героїчно-гуманістичного ви­
ховного ідеалу в українському війську, потрібно також плекати в 
українському суспільстві культ воїна, забезпечити військовослуж­
бовцям належне місце в суспільстві. Український воїн мусить знати, 
хцо його не використовуватимуть проти власного народу чи як 
гарматне м'ясо для здійснення загарбницьких чи колоніяльних 
цілей, як це було в советському війську, а що його командири, 
уряд і народ високо цінять його як оборонця національних інтере­
сів та чести Української Держави. 

Військова доктрина України повинна виходити із засадничої 
позиції, що єдиною запорукою миру в світі та стабільних мі:жна­
родніх відносин є концепція .миру через встановлення .міжнарод­
ніх спів відносин на основі паритетної рівноправности всіх нраїн 
світу. Ніяк не можна закріпити тривалий мир на осно:ьі 'велико­
державного гегемонізму, розподілу світу на «сфери· впливів» по­
одиноких ядерних потуг чи взаємного ядерного шантажу. КУН 
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стверджує, що передумова справжнього миру у світі - це тота.,~-ь­
не знищення ядерної зброї та інших засобів масого виюnцувашт. 

Виходячи із цих принципових за.ложень, КУН: 
- виступає за такий світовий лад, в якому людство було б 

звільнене від Дамоклового меча ядерного шантажу, і в якому 
Ухраїна .моzла б стати без'ядерною храїною в одній широхопро­
стірній, rл.мба.л.-ьній без'ядерній зоні; 

- зак..'ІИкає всі країни світу підписати Хартію Нової Світобудо­
ви, засадничими принципами якої були б: взає.w.на пошана права 
хожно~о народу на державну са.мостійніст-ь, паритетна Rівно­
правніст-ь у .міжнародніх відносинах всіх держав світу і рішуче 
зобов'язання зліхвідувати всю ядерну зброю у світі; 

- стверджує, що доки хоЧ одна країна. а особливо Росія, бу­
ІJ:УТЬ володіти ядерною зброєю, доти Україні не вільно позбувати­
ся всієї своєї ядерної зброї, бо це єдиний механізм захисту перед 
будь-якою ворожою аrресією на суверенну Українську Державу; 

- уважає, що всі засоби озброєШІя, як конве1Щійні, так і стра­
тегічні, які були розбудовані головно через колоніяльну експлу­
атацію України та інших донедавна поневолених Москвою народів і 
які після розвалу імперії залишилися на сувереШІій українській 
території, це власність Української Держави. 

* * * 

Людство зараз стоїть на межі нової ісrоричної епохи з більш 
досконалими образами свободи і справедливости. Українська Дер-. 
жава має гірку колоніяльну спадщину. Саме через ядерну безвід­
повідальність Москви - одного із співархітекторів старого, анахро­
нічного ЛаІJ:У, - наш народ ще довго терпітиме від Чорнобильської 
катастрофи. Разом з тим Україна, що своею боротьбою за самостій­
ність захищала і західню цивілізацію від аrресії большевизму, якій 
належить головна роля у поваленні комуно-російсько! імперії, тепер 
має наГОІJ:У стати одним із співархітекторів нового, . вільного і 
справедливого світового ЛаІJ:У. Для цього потрібно, насамперед, 
скріпити і розбуІJ:УВати національну державу. Вона має спиратися 
на віковічних ІJ:УХОВИХ, світоглядових, культурних та політичних 
вартостях, моральних цінностях української нації. Адже ·Ці варто­
сті співзвучні з найшляхетнішими традиціями JіЮдства. 
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СТАТУТ 
КОН1РЕСУ УКРАЇНСЬКИХ НАЦІОНАЛІСТІВ - КУН 

Кошрес Українських Націоналістів (надалі kУн:) є ідео.лоrічно-політичним:, державнотворчим об'єднанням громадян України, політичних партій, сrrілок, організацій, товариств, має чисе:rьні структури і є поліфующіона.ІІьним. 
КУН у своїй діяльності керується Конституцією України, ЧИШJИМ зако­нодавством, міжнародніми правовими актами, власним Статутом та своїми 

програмовими документами. 

1. Мета і :завдання КУНу 

1.1. Головна мета КУНу - утвердити Українську Самостійну Соборну Державу, зміцнити і розбудувати її та створити передумови для всебічного розвитку всіх ТВQрчих сил української нації. 
1.2. Об'єднання зусиль націоналістів для ширення координування українського націоналістичного руху. 
1.3. Ствердження духових вартостей, чести та гідности вільної українсь­кої людини - господаря на своїй землі і у своїй державі. 

2. Структурна побудова КУН та йо~о керівні ор~ани 

2.1. Структурними підрозділами КУН є його територіяльні організації (обласні, міські, районові, сільські). 
а) первинний Осередок; 
б) районові, міські (крім обласноrо центру), і міськрайонові Організації; 
в) обласні організації. 
2:2. КУН має такі Керівні Органи: 
а) для первинного Осередку - голова Осередку, збори, писар. 
б) для районної, міської і міськрайонової Організації - голова Органі­зації, Провід Організації, збори, конфере!Щія, Рада, голова Секретаріяту та референти Секретаріяту. 
в) для обласної Організації - голова Обласної організації та його за­ступник, Рада, Провід Організації, збори, конфере!Щія, голова та рефе­ренти секретаріяту Обласної організації. 
г) для КУН в цілому: Великий Збір, Голова КУН, ПоЛітичн.а Рада, Провід, Голова Секретаріяту, референти напрямків діяльности Секретаріяту КУН. 
2.3. Великий Збір, Голова КУН, Голови Організацій, Збори або Конфе­ре!Щії є вищими керівними органами на відповідному їм рівні. 
Періодичність проведеШІЯ зборів Осередків - не рідше одного разу на місяць, зборів або конференцій районових.', міських Організацій - не рідше одног) разу на три місяці, зборів або конфере}Щ:ій обласних організацій -не рідше одного разу на щість місяців, Великий Збір - за рішеШІЯм По­літичної Ради, а..'Іе не рідше раз на два· роки. 
Позачергові збори, конференції, збір По.іrітичної Ради скликаються на 
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вимогу 2/3 структурних ланок нижчого рівня; за рішенням Голови КУН, 
Політичної Ради КУН, голови Організації, голови Осередку. 

Збори є чинними за присутности більше половини членів Осередку чи 
організації, конференції. Великий Збір чинний при наявності не менше 
2/3 делеrованих. 

2.4. Структура ланок: 
а) до Осередку, який формується за територіяльним, виробничим, фа-

ховим або проблемним прИІЩИПами, входять не менше трьох осіб; 

б) до районової Організації - осередки, міські Організації районів; 
в) до міської Організації - осередки. районові Організації міста; 
г) до міськрайонової Організації - осередки, міські та районові Орга-

нізації; 

r) до обласної Організації - районові, міські та міськрайонові Орrанізації; 
д) до КУН в цілому - Обласні організації; , 
2.5. Великий Збір обирає Голову КУН, Політичну Ра.цу, Провід, Контрольну 

комісію та Етичну комісію. На подання Голови КУН Збір затверджує За­
ступника Голови Проводу, Голову Секретарія'l)' та голову УІС. 

Великий Збір вносить зміни і доповнення до Програми Статуту КУН та 
визначає стратегічні напрямки діяльности КУН. 

2.6. Політична Рада КУН складається з представників голів обласних 
організацій КУН та голів політичних партій, спілок, організацій, товариств, 
які є колективними або асоційованими членами КУН, а також представ­
ників всіх українських зе...,;ель та закордонних поселень і осіб, які входять 
до Політичної Ради за посадами. До По.Щтичної Ради за посадами входять: 
Голова КУН, члени Проводу КУН, головЯ обласних організацій, редактор 
центрального часопису, редактор центральної га~ети. голова УІС, голова 
Етичної комісії, голова Контрольної комісії. ПредставНИЮ( обласних органі­
зацій обираюrься до Політичної Ради КУН на обласних конференціях КУН. 
Політична Рада єtнайвищим: органом КУН між Великими Зборами і 

с:к.їИКається не менше одного разу на квартал. Позачергові засідання По­
літичної Ради скликаються на вимогу половини членів Політичної Ради, 
за рішенням Проводу або Голо.ви КУН. 

Політична Рада КУН виробляє стратегічні напрямки діяльности, покли­
кає до житгя відповідні політичні органи. На подання Голови Секретаріяту 
- затверджує референтів КУН, при необхідності формує нові напрямки 
праці. 

Політична Рада має право кооптувати нових членів Проводу. 
За поданням Голови КУН обирає головних редакторів центральних 

пресових органів. 

Засновує фонд КУН і призначає його правлішіЯ. 
2. 7. Провід КУН складається з осіб, обраних Збором КУН до Проводу, 

та осіб, які входять до нього за посадою. За посадою до Проводу КУН 
входять Голова КУН, заступник голови Проводу КУН, Голова Секрета­
ріяту, референти Секретаріяту КУН, голови партій, спілок, організацій, 
товариств, об'єднань, які є колективними членами КУН. 
Провід КУН скликається не рідше одного разу на два місяці, а при 

необхідності, за рішенням Голови КУН. 

Провід КУН виробляє тактичні напрямки політичної діяльности між 
засіданнями Політичної Ради КУН. 

2.8. Голова КУН е Головою Політичної Ради і Проводу КУН та здійс­
шоє загальне керівництво діяльністю КУН. Голова КУН при узгодженні з 
Політичною Радою покликає до керівництва голів обласних організацій 
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КУН. При необхідності Голова КУН за узгодженням з Проводом вирішує 
іюnі кадрові питання. 

2.9. Секретаріят КУН: 
Веде практичну працю КУН, керуючись рішеннями Великого Збору, 

Голови, Політичної Ради і Проводу КУН. . 
Утворює напрямки роботи на чолі з референтами Секретаріяту, при 

необхідності - окремі відділи на чолі з керівниками відділів. 

Рефе-ренти проводять практичну працю КУН, сrmраючись на відповід­
них референтів нижчих ланок. Вони очолюють такі напрямки праці: ор­
ганізаційний, по роботі з робітництвом, робота на селі. допомога Збройним 
Силам, робота з молоддю, в сфері науки, освіти, культури, внутрішньої 
політики, зовнішніх зв'язків, інформаційно-пропаrандивний, вишкіль­
ний, фінансово-господарський. 

2.10. Керівні органи обласних, районових. міських та міськрайонових 
Організацій буду!О'q>сЯ за схемою, ана.110rічною структурі центральних 
керівних органів кУн з урахуванням місцевих потреб. 

2.11. Контрольні комісії обираються зборами, конференціями організа­
цій відповідного рівня і підзвітні лише органам, які їх вибирали. У своїй 
діяльності Контрольні комісії керуються положенням про КК, яке за­
тверджується Великим Збором. 

До Контрольної комісії належить нагляд і контроль фінансово-госпо­
дарської діяльности КУН. 

2.12. Етична комісія КУН обирається на Великому Зборі. У своїй діяль­
ності комісія керується положенням, .яке затверджується Великим Збором. 

Етична комісія оберігає порядок в організаційному житті КУН, націо­
налістичну мораль і забезпечує справедливість в КУН. 

2.13. Колективними членами КУН можуть бути партії та громадські 
організації, спілки, товариства, комітети, їхні реrіональні та структурні 
підрозділи, цілі, програма і методи діяльности яких не суперечать меті і 
програмовим засадам КУН. 

Асоційоване членство передбачає як повноправне колективне членство, 
так і колективне членство симпатиків. Рішення про прийняття колектив­
них членів приймає Голова КУН і затверджує Політична Рада КУН. На 
НИЖ'ІИХ рівнях - голова і рада відповідних рівнів, за погодженням з 
Проводом КУН. 

Квота представництва на Великому Зборі, конференціях та зборах КУН 
від організацій відповідних рівнів, що є колективними або асоційованими 
членами КУН, узгоджується з головою та радою організації КУН відпо­
відного рівня. 

2.14. Голова КУН при узгодженні з Політичною Радою розформовує 
структуру обласної організації, Голова КУН і Політична Рада - структури 
міських, міськрайонових та районових орr:знізацій, голови та ради обласних 
організацій - осередки. Керівництво розформованих організацій може 
подати апеляцію до ради вюцоrо рівня, вкточно з ВеJJИКИМ Збором. lliCJIЯ 
розформування організації проводиться перереєстрація членства та фор­
мування кеР.івництва. 

2.15. КУН може мати своїх представників за межами України. 
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3. Ч.~енство в КУН 

31. Індивідуа.~ьне 
3.1.1. Індивідуадьним чденом КУН може бути особа. яка ;tосяг.'Іа 17 -

річного віку, яка визнає ідеологію українського націона..'Іізму. ПрограМу 
та Статут КУН. спдачує чденські внески. дає творчий внесок у ділльність 
КУН, виконує ;tоручення Проводу та Ч.'Іенські зобов'язання. 
Дедеrати установчого з'їз.цу КУН є ч.'Іенами-засновниками КУН. 
3.1.2. Окремі особи, в тому чисді ті, які мешкають за межами України. 

можуть прийматися ;to КУН за рішенням обдасної ради чи Проводу КУН 
і перебувати у них на обдіку. 
Чдени КУН, які мешкають за межами України. організовуються в осе­

редк:и :чи організації відповідно .:to законів країни замешкання. 
~.1.3. Прийом до кандидатів в члени КУН здійсюоється на основі пись­

мової заяви і співбесіди з оргреферентом секретаріяту місцевого рівня. 
Кандидати в ч.пени КУН мають дооадчий rодос. 
3.1.4. Прийом до членів КУН здійсшоється піс.'ІЯ прохо;:икення терміну 

кандидатства ;to 12-ти місяців на засіданні Проводу КУН місцевого рівня. 
за рекомендацією двох членів КУН. 

3.1.5. Чдени іюuих партій, спі.пок, організацій. товариств, які не ском­
промітува..'ІИ себе антиукраїнською дія..Тhністю. можуть бути асоційовани­
ми індивідуальними чденами КУН. 

3.1.6 .. Ч~н КУН має право: 
а) братнучасть у всіх заходах КУН; 
б) обиратИ і бути обраними .:to керівництва КУН: 
в) висдовлювати ;хумки і пропозиції щодо вдоскона..-хення роботи КУН. 
г) тимчасово припиняти членство за рішенням проводу місцевоі органі-

зації КУН. 
3.1.7. Член КУН зобов'язується: 
а) пропаrувати ідеологію українського нац:іона..'D.зму і втL'ІЮвати в життя 

програму КУН; 
б) виявляти ініціятиву для вирішення завдань КУН; 
в) дотримуватися Статутних прmщипів і виконувати рішення керівни.х 

органів КУН; 
r) дбати про авторитет КУН і поширювати ВІL'ІИВ КУН на по.пітичне і 

громадське життя. 

3.1.8. Чден КУН вибуває з КУН: 
а) на підставі письмової заяви і за рішенням місцевого Проводу КУН; 
б) за рішенням місцевої організації КУН. 
Особа, вик.точена з КУН, :.~оже подати скаргу до Етичної комісії або до 

політичної ради вшцого рівя. 

3.1.9. Симпатиком і прихильником КУН може стати кожен, хто визнає 
ідеологію українського націонадізму і Програму КУН, сприяє досягненню 
цідей КУН, надає моральну та матеріяльну підтримку. 

3.2. Колективне 
3.2.1. Члени партій, організацій, спілок, товариств, комітетів, які вхо­

дять до КУН, як колективні члени, є членами КУН. 

3.2.2. Прийом у колективні члени КУН здійсшоється на основі поданої 
письмової заяви із поданням протоко.пу керівного органу організації з рі­
шенням увійти до КУН колективним членом і затверджується Головою і 
Політичною Радою КУН. · 

3.2.3. При колективному членстві члени КУН діють згідно з програмо­
вими засадами КУН і при дотриманні статутів своїх організацій. 
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3.2.4. ВИбуrтя коле.к:rивного члена з КУН відбувається на основі поданої 
письмової заяви і протоколу засідання керівного органу даної організації 
про таке рішення і враховується з дня подачі даної заяви. 

3.2.5. Сума внесків кодективного члена до КУН є добровільна. 

3.3. Асоційоване 

3.3.1. Асоційоване членство передбачає, що члени організацій, які є 
асоційованими членами, не є членами КУН, але підтримують і,цеолоrічні 
та програмові засади КУН. 

3.3.2. Прийом, вибуття і сПJІата членських внесків асоційованих членів 
.аналогічні колективному членству. 

4. Методи та засоби діяльности 

4.1. Д..'ІЯ досягнення своєї мети КУН діє методами політичної боротьби, 
які не суперечать чинному законодавству і відповідають Програмі КУН. 

4.2. Основними формами діяльности КУН є: 
а) державотворча праця у всіх ділянках державного та суспільного житrя; 
б) участь у виборчих кампаніях; 
в) організація і участь у масових громадських заходах; 
г) проведення вишкільних студій, політичних та наукових досліджень, 

конференцій, лекцій, семінарів з усіх ділянок громадсько-nолітичного 
ЖИ'М"Я; 

r) виховна праця у молодечих, спортових, жіночих та інших товари­
ствах, середовихцах. 

5. Кошти КУН 

5.1. Kourrи КУН складаються: 
а) із вступних, членських та цільових внесків членів КУН; 
б) добровільних пожертв громадян, юридичних осіб та організацій; 
в) .прибутків від видавничої та господарської діяльности КУН, яка не 

заперечується чинним законодавством у межах його цілей та завдаНь; 
5.2. До власности КУН належать будови, споруди, обладнання, інвен­

тар, грошові коиrrи, підприємства, які створені КУН за свій рахунок у 
відповідності з чинним законодавством, а також інше майно, необхідне 
для виконання програмових цілей та завдань. 

5.3. Розмір щомісячних членських внесків встановлюється на рівні 1-2 
відсотків від особистого доходу (заробітної платні). Студенти, безробітні, 
пенсіонери та інваліди від сПJІати членських внесків звільняються. 

5.4. Осередки передають у районові, міські та міськрайонові організації 
80% членських внесків. Районові, міські та міськрайонові передають в 
обласну організацію 50%, а обласні в Секретаріят КУН 30% членських 
внесків і 25 % від коштів, отриманих із прибутків та пожертв. 

б. Правовий стан, фінансово-~осnодарська діяльність, 
атрибутика, прикінцеві положення 

6.1. КУН є фінансово самостійною особою, що має свій поточний раху­
нок та інші рахунки в банках та провоДИП{" господарську діяльність у 
встановленому порядку. 
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6.2. КУН має фонд КУНу, кошти якого призначені для сприяння в до­
сягненні програмової мети. 

6.3. Районові, міські, міськрайонові та обласні організації є фінансово 
самостійними юридичними особами, що мають свої поточні та інші ра­
хунки в банках та в установленому порядку проводять господарську та 
видавничу дія.'ІЬність. 

Реєстрація обласних організацій КУН здійснюється Секретаріятом 
КУН з наданням їм прав юридичної особи. 

Реєстрація організацій КУН нижчого рівня здійснюється відповідною 
обласною організацією з наданням їм прав юридичної особи. 

6.4. КУН не несе відповідальности за майнові зобов'язання своїх орга­
нізацій нижчого рівня, а організації не відповідають за майнові зобов'я­
зання КУН. 

6.5. КУН реєструє свій Статут у встановленому законом порядку. 
Право внесення змін та доповнень до Статуту КУН на час його реєстра­

ції має Комісія з трьох членів Проводу, призначених Головою КУН. 

6.6. КУН та його організації мають штамп і печатку визначеного зраз­
ка із своїм найменуванням. 

6.7. КУН має свою символіку, схвалену Політичною Радою КУН і за­
реєстровану відповідно до чинного законодавс'rва. 

6.8. Розпуск КУН можливий за рішенням Великого Збору в порядку, 
передбаченому чинним законодавством. 

При ~іквідації дото майна КУН вирішує Великий Збір, згідно з чин­
ним законодавством. 

6.9. Осідок провідних органів КУН - місто Київ. 

«Український націоналістичний визвольний рух ставить змагання 
за відновлення й закріплення Суверенної Соборної Української Дер­
жави в· основу всього українського ж:итrя. Зосереджуючи всі сили і 
всі дії для досягнення цієї найвищої мети, він ставить перед 
українським народом означений зміст української держави, саме та­
кий, щоб вона об'єднувала в собі цілий народ, всі українські землі, 
щоб порядкувала в ній суверенна воля цілого українського народу, 
запевняючи всесторошпо свободу, справедливість, рівність, добро­
бут, свобідний розвиток і свобідну творчу діяльність усім громадя­
нам України без різниці». 

Степан Бандера 
«Слово до Українських Націоналістів­

Революціонерів за кордоном». 
На Чужині, 1948, стор. 5. 
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Анатоль БЕДРІЙ 

УКРАЇНА 1990 РОІ0в І ДМИТРО ДОНЦОВ 
(до 110 річниці народження і 20 річниці смерти) 

Минають десятиліття і покоління від життя і творчости Дмитра 
Донцова, але йоrо постать як українського і світового політичного 
мислителя не меркне й не відходить у забуття. Навnаки, життя 
все наново підтверджує правильність висунених ним ідей, істин, 
тез і концепцій. Тому -його творчість доцільно вивчати і приміню­
вати українськими політиками дев'ятдесятих років ХХ століття -
так, як в усіх державах вивчають та примінюють вчення Платона, 
Арістотеля, св. Августина. Томи з Аквіну, Макіяве.л.'Іі, Руссо, Геrеля, 
Канта, Гобса і десятки іюnих політичних мис.."'ІИТеJІів, а з українців 
мусіли б бути між ними- Григорій Сковорода, _Тарас Шевченко, 
Ярослав Стецько та інші. 
Для вшанування стодесяtої річниці від народження і двадцятої 

р~чниці від смерти.д-ра ~а Д~нц_ова пр?П?нуємо п~ увагу п~­
ттично думаючих i активних украUЩl.В деяю ДІЛЯНКИ з иоrо творщ 
що особливо актуальні під сучасну пору в будівництві справжньої 
української національної держави. 

За українську національну державу 

Дмитро Дшщов працював ціле своє житrя для добра української 
нації. Будучи ще студентом, він прочитав твір Миколи Міхновського 
«Самостійна Україна», про який пізніше заявив: «Вона на мене, ще 
молодого студента, зробила незатертий вплив»1 . Від тоді Дшщов 
став приклонником Міхновського, а разом із тим - визнавцем 
ідей Тараса Шевченка. Обидва його ідейні надхненики висували 
як найперше завдаюm української політики - відновлення українсь­
кої національної держави. Це вимагало пізнання про те, що таке 
українська нація, хто поневолює її і як її визволити. 
Донцов прийняв Шевченкову дефініцію нації як сукуmrість усіх 

мертвих, живих і ненароджених поколінь; нація - це органічна 
природна спільнота, яка живе віками. У творі «Незримі схрижа.лі 
Кобзаря» (Торонто, 1961), він. висловлює своє переконання, що 
українська нація - твір Бога, а якщо так, то в її основі є божий 
елемент~ «'Вогонь небесний' притяг уваrу Шевченка до себе~ той, 
що в нашім народі уважається 'святим'. Відчував Шевченко, що 
видимий світ - є лиш в~ духової Сили; що подвійна є природа 
речей - матеріяльна й духова, всюди відчував подув незримої Д"J­
хової Сили всетворчої і всекермуючої, присутньої і в природі, і в 

1«Ріх 1918 Київ», Торонто, 1954. 
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людині в усіх переломових годинах життя її, і нації, в усіх слав­
них і трагічних закрутах історії». 

У творі «Де шукати наших істори'Чни.х традицій» (Львів, 1938), 
Донцов вказує на традиційні еле..""vІенти в націі: «Прив'язання до 
мови, віри. звичаїв. до ідеалів предків, їх моральних, релігійних, 
політичних, економічних і соціяльних доrм, вистраж;:щних і вику­
тих в огні змагань і переказаних прадідами внукам - це прив'я­
зання є фунда.менто.м нації . .. Традиція - це панцир, який хоро­
нить збірноту від ворожих ударів ... ». 

Донцов шукає за унікальною суттю української нації, «За суттю 
нашого колективного іДеалу», за «національною ідеєю», під чим 
він розуміє «передані з покоління в покоління погляди на світове 
завдання нації та її ролю поміж іншими народами; погляди, які є 
загальним добром нації, якими вона живе і з утратою яких вона 
гине ... У віках тяжкої боротьби за існування нації криста.."Іізується 
цей ідеал. . . Нація, що віднайшла свій ідеа..'1 і перейнялася ним, 
творить собі свою деrенду і живе нею. . . в нашому соціяльному 
життю (відсутність 'міра', хист до кооперації), в політичному 
(переказане історією розуміння політичної свободи), в духовому 
(розвиток індивідуа..'1Ьности, правної психіки) і в релігійному жит­
тю ... Ми були, може, далеким сходом Окциденту, аде в жаднім 
разі не далеким заходом Орієнту». Донцов за:к..'1Ючує: «Тільки нація. 
яка суверенно розпоряджає всіми своїми матеріяльними і мораль­
ними силами, може виповнити свою історичну задачу здійснити 
свій колективний ідеал»2 . 
Донцов висуває такі заложення: «Ми нація з велиІ01МИ історич­

ними традиціями. Плекання цих традицій політичної нації - це. 
власне, перший категоричний імператив нашої внутрішньої полі­
тики. . . головною цілдю нашої політики мусить бути націона.."Іь­
но-державний ідеал .. ». Автор продовжує: «Наш постулят - це 
традиціоналізм, це ідеї, на яких нація в своїй боротьбі зросда і 
зміцніла: ідеї о~щидентальної культури». Сюди Донцов зараховує: 
«індивідуалістичну психіку, незалежну від світської влади Церкву, 
церковні братства, козацькі товариства (ідея 'лицарства'), становий 
конституціоналізм, приватна власність, самоуправа тощо». Врешті, 
Донцов висуває на:й:важніший елемент нації: «нація - це 'воля щось 
спільне творити' (Ортеrа-і-tассет). Єдність нації творять не статичні 
сили, .іІШІ.Іе динамічна сила - активний динамічний рух меншости, 
яка надихує ним масу»3 . 

У?Сраїна і Росія 

Д-р ДоІЩов виклав свої думки про відношення України до Росії 
найповніше в творі «Підстави нашої політихи» (Відень 1921, 2 вид. 
Нью-Йорк 1957) і в збірці статтей п.н. «МоС'Ковс-ька отрута», 
Торонто, 1955). Він розпочинає з тези: «Конфлікт між Европою і 

z«Підстави нашої політики», 2 вид., Нью-йорк, 1957 
3сФілософія мі.."Іітанс» у кКли'Ч доби», .1Іондон. 1968. 
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Росією - це глибоке противенство двох взаємно ворожих цивL"Іі­
зацій: Україна культурно завше була і в значній мірі ще зоста.."Іась 
Европою». Тому «боротьба з Росією є нашим колективним ідеа.."Іом. 
Він диктується нам нашими історичними традиціями, нашим гео­
графічним положеюшм і спеціяльною історичною ролею ... Таке її 
положення зробило з неї театр невгаваючої політичної та культур­
ної боротьби двох світів: татарсько-московського і европейського». 

У політичній П.."Іощині «цей ~онфлікт був між західньо-евро­
пейською засадою самоуправи 1 засадою татарсько-московської 
автократії». У 1917-18 рр. «стали один проти одного два прmщипи: 
европейський - права самоозначення народів і московсько­
азіятський - універсальної монархії Ш9-хіншаха, царя царів». Пі­
сля 1919 року «стояли одна проти одної европейська засада свобо­
ди і російська - охлократії та абсолютизму». А далі: «історія (і 
географія) зробили з нас аванпост Европи проти Росії, Росії як 
такої, незалежно від кожночасного її режиму; цю ролю під загро­
зою національної смерти мусить Україна і да.."Іі грати; самі за..'10-
ження московської культури руйнують відпорну силу (українсь­
кої) нації. . . тому першою заповіддю нашої політики повинно 
бути: в політиці зовнішній - повна сепарація від Росії ... ». 
Головні ворожі ідеї, які йдуть з Росії в Україну, за ДоІЩовим, це: 

федералізм, пацифізм та інтернаціональний соціялізм. «Федерація 
(України з Росією, - А.Б.) робить з нації додаток чужої, накидаючої 
їй чужу волю, чужий національний ідеал. . . Кожна федерація 
передбачає єдність всієї збройної сили сфедерованих держав ... А 
спільність армії значить віддання її, а з нею і цілої нашої країни, 
до повного розпоряджеШІЯ керівникам російської зовнішньої по­
літики, до послуг російського імперіялізму ... Економічна феде­
рація, господарський союз з Росією такий самий абсурд». Донцов 
продовжує: «Друr\)Ю ворожою ідеєю є пацифізм: це безсилля проти 
аrресивних плянів Росії: малювати перед нацією привид мож.."ІИ­
вости вічного миру і братерства, це непочитальний злочин, ЯЮfМ 
присипляється чуйність нації та потребу числити на власні сили ... 
Паuифістична ідея освячує всякий 'статус кво', недоторканість і 
сувереШІість всяких політичних потвор. Застосовувати ідею паци­
фізму - це значило б: націям 'російсью~м' не сміти пробувати 
визволитися з пазурів московського імперіялізму». 
На 'fІУмку Донцова, постулятом української зовнішньої політики 

має бути «шукання опертя в державах, які діють в напрямку 
здійснення нашого національного ідеалу. . . це шукання порозу­
міння з країнами, інтереси яких суnере'Чаmь в даному моменті ін­
тереса.м. Росії». 

У творі «За яку революцію», Дмитро До~щов пише, що в світі 
«йде змаг між силами Добра і силами Зла, між ~илами Правди і 
силами Неправди, між силами Христа і силами Антихриста. Росія 
стала центром неrативних сил, а перша, що підняла бій з тою не­
чистою силою, - це Україна». Мислитель продовжує: «Ця руїн­
ницька сила, якою б ідеєю не прикривалася, - ідеєю 'правдивої 
віри', московського Третього Риму, всесJюв'янського братерства 
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чи ідеєю 'визволення трудящих' за большевизму, - завше лиша­
лася тою самою силою наси..'Іьства. силою тріюмфуючого ~а в 
масці добра ... Бісовські леrіони! Не якість лицарства, а кі.їьКість 
орди. Це була та сама московська атеЇСТИЧІіа, шаманська стихія. 
яка жила в Московщині і за царату, і за Суздальщини. вічно». Він 
наводить Шевченка, який кпить собі з того «братерства братньо­
го» України з Росією. Для Шевченка моска..їі були «чужі люди», 
Московщина - «чужиною». Тому Дмитро Донцов зак..'Іючує: «Тра­
wщії нашої нації вимагають передусім держави цL'Іковито відріза­
ної - економічно, культурно, п()JІітично - від Московщини. Подруге. 
держави сильної, яка могла би протиставитися Московщині», 

За який державний лад в Україні? 

У творі «Дух нашої давнини» 4 Дмитро Донцов пропонує основні 
принципи, на яких має бvдуватися дад в українській державі. Ці 
принципи він поручає у формі завдащ. у трьох ді.'Іянках: у відно­
шеюrі до Української Землі - організація оборони цієї земді; у 
відношенні до населення України - насамперед - це вирощення 
«СЩ..'ІЬної волі нації, почуття або свідомости своєї окремішности, 
пр:иналежНість до окремої породи, обдарованої спідьни:ми віру­
ваннями, звичаями, почуваннями, думками. спільною системою 
ідей політичних, економічfmх, реJІіrійних, культурних. філосо­
фічних:, правничиХ, мистецьких і ін. та спідьною волею сповнення 
своєї місії, осягнення свого ідеаду. Свідомість і почуття своєї на­
ціональної окремішности виражається в ідеї патріотизму, в ідеї 
отчизни». Важ..'ІИВою справою є оживлення «спогадів спільних 
тріюмфіз. у минулім, слави предків. Великі цілі, що їх ставить 
собі нація, не під силу здійснити одному поколінню ... Бо нація -
це зв'язок усіх поколінь, які заселяли той самий простір у мину­
лому і за:се,лятимуть у майбутні часи». Третя ділюша - «готовість 
до дальшИх ВелиЮ1Х дід, одна нова ціль Ддя всіх у майбутнім -
ідея безкорисного служіння отчизні в ім'я благ, що їх зазнають не 
вони самі, а наступні rенерації, в ім'я с~'Іави». 

Розді.JJ про завдання держави супроти 'Влади Донцов розпочинає 
мо'ГТОм з думок Лесі Українки: «Нема без влади волі». В.1їада по­
трібна. щф «тримати суспільство в формі, себто в сиді, і щоб вести 
його до вимріяної мети». Тому в проводі нації потрібні: « 1) жадоба 
влади, 2) стремління до того, щоб та влада була сильна назовні, 
могутня, З) щоб була вона сидьна всередині, і 4) стре~'ІіННЯ до 
своєї влади, себто незалежности» української нації. 

У пр~ «За яку революцію» (Торонто, 1957) Донцов пише: наша 
ціль «встщювити 'fila нашій зем.'Іі 'право нашого закону'». І далі: 
«РевОJІЮція має йти під знаком свободи - свободи людини в віль­
ній нації. Ця виборена свобода мусить йти під знаком наших тра­
дицій історичних ... Щоб бути сильною, мусить держава бути на­
ціона.лрно-однородною, щоб не правили нею чужинці, яким наша 

4Праrа 1944, 2 вид. Мюнхен, 1951 
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нація чужа і культурою, і ідеалами, і вдачею, а нераз і вірою ... 
Нація негомоrенна. з великим напливом чужJnЩів, зовсім іншої 
крови. традицій, понять, часто і віри - тратить поволі зв' язки 
духові, які лучать мі"'ІЬйони її членів в одну, спаяну спL'ІЬними 
ідеалами націю; робить з неї вимріяну здобич інтриr різномастних 
інтернаціоналістів ... Україна мусить застерігтися проти тих мен­
шостевих груп на· її території, які мають претенсії правити і воло­
діти більшістю української людности, цілою нацією. . . держава 
мусить бути свобідною від ярма тоталітаризму совєтського, націо­
нал-комуністичного чи ·демократичного', ... які убивають всяку 
приватну ініціятиву і гідність людини, реrулюючи її життя аж до 
найдрібніших дрібниць, а з другої сторони фаворизують повну 
«:вободу' кожного - свободу ширити деправацію політичну і мо-
9а.1ьну, свободу від релігії в школі, свободу від кари за злочини і 
зраду, свободу аІЩії 5-ої комуністичної кодони. Київська держава 
мусить позбавити державу від тоталітарного характеру, характеру 
всесильної бюрократії, всесильного опікуна безправної одиниці ... 
охороняти повагу права, караючи суворо злочин і зраду, не до­
пускаючи наношення всередині нації 'держави в державі', тайних 
мафій». Дмитро Донцов уважав, що «держава мусить бути збудо­
вана не на засаді однаковости, а на засаді традиційній на Україні, 
засаді суспі"'ІЬної ієрархії». Ця засада відноситься до сфери со-. 
ціяльного життя. Це були ідеї Сковороди і Шевченка. Він рішуче 
виступав проти всякої диктатури, монопартійности, а в економіч­
но-соція:~ьнім відношенні твердо відстоював принцип приватної 
в..~:асности, «яка мусить бути своєю, бо без неї - 'поведуть в кай­
данах' того, в кого її крадуть. Бо без неї наступить час, коли без­
правна дюдина буде обернена в пса. . . Тому в дусі нашої традиції 
є основна вимога (Т. Шевченка), щоб 'була в мене хата' власна ... 
у тім протесті проти тоталітарної царської держави і візіонерсь­
кім глумі й сатирі на майбутню грЯдуЧу соціялістичну державу -
визирає той самий мотив і заповіт нам -- там є пекло, там вільна 
дюдина буде в кайданах, там пропаде свобода індивіда, - де буде 
чи в політичнім, чи в соціяJІЬнім житті знищено маєстат свобідної 
"~:юдини, пана і своєї власности, і своєї совісти, свого внутріnшього 
я, пана на своїй землі». Донцов висновує: «Українська революція 
звертається проти погані, що принесла на нашу землю Москва, і 
проти того 'проrресу' в 'здемократизованій новій', неділимій Росії, 
якою хочуть ощасливити нас 'проrресисти' по упадку большевиз­
му». Ці слова написані 35 років перед упадком КПСС! 
У творі «Незримі скрижалі Кобзаря» є розділ п. н. «Своя правда, і 

сила, і воля», в якому Дмитро Донцов словами Тараса Шевченка 
вияснює свої пропозиції ладу в українській державі. Він пише: 
«Правда Шевченкова - це основні підстави того ладу, який має 
панувати на землі й на Україні передусім, надхнений аксіомами 
вищої Правди. Це - 'новий і праведний закон' ... Сила - це полі­
тично-мілітарна сила зорганізованої в суверенну державу нації, 
яка той 'праведний закон' має запровадити в себе і хоронити його 
від ворогів. Вол.я - це ідеал ладу суспі..'ІЬности вільної нації на 
усіх ділянках її ЖИ'І"І'Я. Основний наказ Шевченка - це те, що на 
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Україні має бути привернута своя Правда, своя Сила і своя Воля, 
збудовані на християнських традиціях України ... Правда виросда 
на стародавні..х традиціях і поняттях еллінської, почасти латинської, 
а потім християнської культури і світогля~ Окциденту, що вели­
ким муром відділяло Україну від монголо-московського світу. 
Шевченко - категоричний: його Сонце Правди -- це християнсь­
кий Бог. Лад в Україні має основуватися на засадах українського 
християнства ... Він знав, що хто не шукає неба, втратить землю; 
що земний 'реалізм' без ."Хету вгору розк.."Іадає. розбиває суспіль­
ство, а людину нищить морально». Донцов заключує: «Ця своя 
правда, яку забуту приніс нам знову Шевченко, мусіла бути -
жадав він - в усіх ділянках земного життя нації - в її ку.;1ьтур­
нім, соціяльнім, по."Іітичнім секторах». 

Донцов рішуче відкидає соціялістичний лад у суспі""Іьстві, а та­
кож каже: «Не тиранія одного над всіми ... І не .'!Же-демократична 
анархія 'рівности і свободи', 'свободи' обдурених фарисеями 'бра­
терства братнього', а суспільна ієрархія». Пок..'!Икаючись на на­
шого генія, він був згідний з Тlli"VI, що «чужий Шевченкові був 
ідеал ·rляйхшальтування' чи 'уравніловки', де під етикеткою 'де­
мократичної рівноправности' - нація обертається в 'мі.Тhйони 
свинопасів' під батогом маленької жмені тиранської мафії. . . У 
політиці була це - 'своя воля', своя в."Іада. не чужинецька; це 
була 'сім'я вольна, нова', вільна нація; ідея. яка не допускала на­
віть тіні зале.ж:ности від чужої Москви, такої, що була на папері 
Переяславського договору ... Своя вол.я, як своя влада, як реалі­
зація своєї правди - вимагає своєі· си.ли для їх оборони. Вимагає 
- в протилежність до 'проrресивних' метод поступової 'еводюції' і 
'порозуміння', компромісу чи капітуляції, - вимагає активної бо­
ротьби. І цим правда Шевченка різко відрізняється від ідей 'демо­
кратичного' і соціялістичного українства. Активна боротьба. сида 
своя! - не компроміс, не угода, не плентатися у хвості чужої, 
ворожої сили». 

«Своя правда - це власний 'новий і праведний закон'. . . 'за 
край наш, за Церкви Божії, за люди' ... проти брех."ІИВИХ ~октрин 
космополітизму й інтернаціоналізму ... за віру проти атеїстичних 
доктрин, проти злочинних доrм 'месіянства' різних 'вибраних на­
родів'. . . за цілу людину (не 'пів-людину'), за свободу індивіда. 
створеного на подобу Божу, не за зматеріялізовану, скошаровану 
людську отару». 

У статті «Еміrрантські шашелі і націоналізм»5 Дмитро Донцов 
гостро протиставиться до зміновіховства, проти тих, які «заявиди, 
що треба змінити 'соціяльно-програмові настанови ОУН', змінити 
'плян і методу державного будівющтва', відкинути 'доrму ревоJПОції', 
зректися 'однобічної, націоналістичної ідеології', віддати данину 
сучасності, перекреслити свое минуле і приобіцяти плекати 'добро­
сусідські відносини' - особливо з північними: 'сусідами:' ... щоб на 
Україні 'був мир' ... Дехто лянсує навіть гас.'Іо: 'Ми· проти кому­
нізму, але не проти російського народу'! Тобто ми тільки проти 

5«Вісник» ООЧСУ, Нью-йорк, вересень 1965. 
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режиму, та~~. як колись, винниченківці дек..'Іярували: ми проти ца­
рату, не проти російського народу! І одне і друге гас..'Іо - абсурдні ... 
в першій лінії боремося проти Москви. проти всіх облич і масок. з 
якими з'являвся імперіялізм північної орди на Україну». 

У «<Підставах нашої політики» (2 вид., 1957), Донцов ставить 
як «перший категоричний імператив. . . ·плекання великих істо­
ричних традицій» української держави княжих і козацьких часів. 
Сюди належать: «признання вартости індивідуальності, особисто­
го зусилля в суспільній праці. . . засади організованого колективу 
і самоакції. . . енерrійна оборона національним колективом своїх 
прав назовні ... неrація московсьюсr ідеалів орди (охлократії або 
деспотизму), уярмлення одиниці і космополітизм ... передусім 
економічна і політична самодіяльність, опертя на свободі одиниці». 
До~щов піднімає рото селянства, як важ..'ІИВого стану в українськім 
народі, бо селянин має «почуття особистої вартости і відповідаль­
ности. . . потяг до особистого зусилля, до вищого ... він г~'Іибокий 
індивідуаліст, в нього дух конкуренції ... (в седянстві) є глибока 
повага до родини, до приватної власности. до державного автори­
тету, до Церкви ... Ці елементи селянської психології, які можуть 
служити підвалинами міцної суспільности, служать рівнож підва­
линами патріотизму ... риси української селянської вдачі дуже 
споріднені з головними підставами европейської психіки. Свобода 
одиниці, виразно розвинена правова психіка і почуття особистої 
відповідальности. . . нахил до свобідної кооперації, відраза до 
ідеалу еrалітаризму. . . (Тому необхідний) ренесанс селянства ... 
відслонити правдиве обличчя . воюючого українства і селянське, 
приватно-власницьке, націоналістичне». 

Дмитро До~щов нарівні зі селянством ставить міське населення. 
У статті «Роля міста в житті нації» 6 , д-р До~щов пише: «Має нація 
своє власне місто, то має відразу й цілі кадри. своєї політичної 
еліти ... Місто є осередком організаційної централі політичного й 
господарського життя; є воно осідком організаційної централі ці­
лого духового життя народу ... скрізь і завжди вирішадьну ролю 
відіграє місто. Без нього перериваються лучники, що єднають рі­
зні комірки народу в єдність». 

До~щов підсумовує свої висновки про лад в українській державі: 
«ЛЮДИ, вільні від тиранії зла над собою, мають перевести цідковиту 
революцію життєвих відносин в усі.х царинах організованого людсь­
кого життя - в політиці, в соціяльнім житті, в церковнім і т. д ... 
Це безкомпромісне і незмінне протист~'Іення - 'наше' і 'чуже', 
'своє' і 'несвоє'». Він вживає Шевченкові слова: «Мудрість своя», 
«наша, не своя земля», «своя правда, і сила, і воля». На нашій 
зем.лі треба встановити «право нашого закону», скинути той «теп­
лий кожух» з чужого плеча («не на мене ШИТИЙ»), відкинути чужі 
«розумні едова, брехнею підбиті». 

6&ь.ш~нах •Червошz калина», Львів. 1930, передрук •Визвольний Шлях», Лондон.. ве­
ресень 1960. 
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Проти націонал-соціядіз.му і націона.;нсо.мунізму 

Дмитро До~щов знаменний тим, що він не лише поборював ро­
сійський імперіялізм усіх видів, в тому під видом різних марк­
систських теорій - соціялістичних, комуністичних, ленінських. 
Він також поборював соціялізм і комунізм у рамках «національ­
них», що окресдюється термінами «націонал-комунізм» і «націо­
нал-соціялізм». На ці теми До~щов написав бездіч статтей і книж­
ку «Московська отрута» 7 . У творі «Підстави нашої політики» він 
часто виступає у питаннях внутріІШІЬої політик:И за «рішучу бо­
ротьбу з диктаторським соціялізмом». 
У статті «Степан Бандера - ім' я-символ» («Московські вбивщ 

Бандери перед судом», Мюнхен, 1965), До~щов твердить, що однією з 
причин вбивства Бандери була «Його погорда до угодовства» з 
окупаційним режимом в Україні, але також Бандера був проти 
того, щоб «ЙТИ разом з тими, які пхають нас на шдях націонал­
комунізму, які вмовляють, що 'не кожний комуніст є для нас кон­
че ворогом'. До~щов уважає, що С. Бандера поборював «цинічний 
обман Кремля, що Москва не окупувала Україну, а подарувала 
нам нашу державу УССР, тільки трохи не з таю~м режимом. як би 
нам хотLтхося». Він питається: «Чи маємо іти з тими, які твердять, 
що вважати москаля за причинника всіх лих є згубне самовбивче 
гасло? Чи можна йти з тими, які захвалюють безплідну колябора­
ційно-квіслінrську політику московських наймитів 'із малоросів' ... 
а по упадку большевизму радять не дуже валити партійну сітку, 
щоб 'не настав хаос'?» Донцов опрокидає д;умху про те, що в Україні 
визріває позитивний націонал-комуністичний режим і про його 
евотоцію в сторону інтересів нації, про недоцільнісТь поборювання 
націонал-комунізму націоналістами, і врешті - про абсурдність 
твердження, що вони е теж патріотами України. Але він побоюється 
і передбачує, що готуються сИJІИ, які поведуть Україну на шлях 
«реа..'Іьної політики нової грушевщини і винниченківщини». Він 
заключуе: «Тій оркестрі треба протиставити когорту людей віри, 
ідеї, чести й характеру, яка хоче здвигнути не Україну Любченків. 
Ку.'Іішів, Сосюр, Скрипників, Виюmченків, Драгоманових і Мар­
rоліних ... а Україну традиційну, козацьку, християнську. якій 
би, як тому Яремі, 'виросли крила', Україну Богдана, Мазепи і 
r онти, з хрестом і мечем на 'поганих' ... Ці гасда треба собі при­
гадати в час трагічної с.'\!ерти того, хто за них боровся». 
Цінні виводи До~щова знаходимо в статті «Позиції визвольного 

руху, чи нове советофільство?» («Московська отрута»). Якщо в 
Україні владу переберуть місцеві режимовці - комуністи, соці.я..'Іісти, 
апаратчики, москвофіли - то повториться 1917 рік: «Спільна 
демо-соціялістична віра української інтеліrешЩ 1917 року (з ро­
сійськими марксистами - А. Б.) привела її до адорації Росії і до 
політичного москвофільства. Зараза москвофільського в своїй 
суті націонал-соціялізму українського - спричинить таке саме 
спустошення в мозках тепері.uшьої інтеліrенції». Говорячи про· 

7Монтреаль, 1955. 
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національно-визвольний рух 1940-х років, Донцов заявляє: «Ті, 
що б'ються на Україні з окупантом, б'ються проти комуніз.w.у і 
проти соціялізму, не за них ... Лінія засадничого поділу між дво­
ма світоглядовими концецціями, що борються за перемогу в нашім 
світі ... розділяє два табори: табір комуністів, до яких активно чи 
пасивно схиляються всякої масти соція."'Іісти і 'проrресисти', і та­
бір тих. які стоять на rрунті націоналізму, традиціоналізму, табір, 
де визнається засади приватної в.."'Іасности, людської індиві.дуаль­
ности. національної окреміnпюсти, гідности, де визнається Бога і 
його Заповіді. . . наше місце не в таборі комунізму і 'проrресизму', 
що свідомо чи ні задивлений як в ідеал, в Москву.. (тому) відки­
даємо всякі відсвіження проклятої пам'яті соціяJrізму». 

Іншу свою статтю Дмитро Донцов назвав «ІІL"'Іях у прова.'!ля -
зараза націонал-комунізму» («Московс-ька отрута», стаття з 
1951 р.). Мотrо до статrі з Послання св. Якова: «Двоєдуnmа .:подина 
не тверда на всіх пуrях свої.х». Націонад-комунізм - це «мішанина 
'за' і 'проти', це (немов) від Міхновського до Маркса. Карл Маркс це 
патрон та ідеолог сталіних, троцьких і каrановічів. Ні Карл Маркс, 
ні соція."'Іізм взагалі, зовсім не думав визволяти визискуваних, ані 
знищити визискувачів; він хотів підчи:нити визискуваних, особливо 
ненависне соціялістам селянство, новій банді визискувачів, партій­
ній бюрократії ... Одним словом, вони (націонал-комуністи - А. Б.) 
- і це, і те: і ніби марксисти, і ніби не марксисти. І ніби націона­
лісти, і ніби демократи. і ніби самостійники, і ніби 'уніоністи' -
космополіти. Коли ж зробити їм закид двоєдушности, вони щиро 
обурюються, бо якраз в тім бачать свою заслугу! Людина ж одно­
го переконання - це туман, якого фантазії не дадуться примінити 
в практичнім життю! Він 'ретроrрад', що не вміє йти за віком і за 
'проrресом' ! Людина неелястичної думки! Так думають адоратори 
державної диктатури і пере.""vІальовані комуністи у соціядістів з 
кличами псевдо-демократичної нібито української держави». 

Потураючи соціялістичній псевдо-демократичній диктатурі, не 
бачиться, що «атеїстичний матеріялізм і соціялізм нищать любов 
і прив'язання до отчизни», себто націона.Тhний патріотизм, а за 
ним нищать оборонний націоналізм. «Хохол мусить з усіми 'чо­
ломкатися' хоч би заГШІУла справа, за яку мільйони лляли кров. І 
в ім' я цієї любови відмовляються від усіх актів, якими проголо­
шено державність українську» (в минувшині - А. Б.). 

У статті «Націонал-марксисти і ре.'Іігія» («Визвольний ШЛЯХ», 
травень 1954) Дмитро Донцов rmшe: «Логічний висновок з нової 
теорії замотеличених Іванів: хто повернувся до соціялістичних 
ідолів, мусів відвернутися від Христа. Маркс, Енrельс, Ленін -
були атеїстами. Ленін писав: 'Релігія мусить бути приватною 
справою людини .. .'. І якраз це саме проголошують наші націо­
нал-соціялісти! ... Поперше, соціялізм має ціллю перетворити на­
цію в отару, в череду, яку інтересує тільки жолоб, корито, а не 
жодні духові вартості й цілі. Запов]Ддю ж християнства є: 'Не хлібом 
єдиним буде жив чоловік, но словом ізходящим з уст Божих!' 
Подруге - всяке соціялістичне суспільство - це суспільство то-
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талітарне, збудоване на рабстві, на закріпаченні всієї людности 
під владою шайки деспотичної бюрократії, володарки тіла, праці, 
душі, думки і совісти кожної одиниці. В такім суспільстві панує 
ідеал не свободи, а рівности рабів: в нім не існує ні поняТ'!'я інди­
відуальної свободи, ні совісти, ні тодської гідности ... християнська 
наука підкреслює (навпаки) ідеї свободи і гідности індивіда. виразно 
ставить Боже над кесареве, з чим не погодиться ніяІQІЙ тоталіта­
ризм ... ». І ще: «Хто згори, проти волі нації накидає Україні кол­
хозне кріпацтво - той логічно мусить виступати й проти релігії 
Христа». Донцов заключує: «Визвольна боротьба в Україні, яка 
йде під знаком Розп'ятого, вимете Ї."С геть, як 'непотрібну майстрові 
глину'. Край наш карається і бореться не за московську 'сучасну 
Україну', ані за марксівську, лише за традиційну, вічну, вчораІШПО 
і майбутню Україну св. Андрея, св. Софії, Лаври, св. Юра; за 
Україну Шевченка!» 

У статті «Намул неволі» (січень, 1954), Донцов перестерігає: 
«Перед нами встає подібна небезпека, як і в 1917 р. - розгойдана 
національна стихія і брак яскравої, чіткої, виразної, атрактивної, 
сміливої національно-політичної думки, яка б ту стихію окрилила 
і могла довести революцію до кhщя». 

Провідна верства для державно~о будівництва 

Владу в справжній українській державі повинні, згідно з вчен­
ням Дмитра Донцова, мати люди не лише державного рівня, а..'Іе 
такі, які будуть в першу чергу працювати для добра української 
нації. Вони мусять бути одуховлені національними ідеями. У стат­
ті «Намул неволі» (1954) Донцов твердить, що в початковій стадії 
будови держави провідники повинні знаменуватися «аксіоматич­
ними ідеями, жодними сумнівами, ніякою половинчастістю, смі­
ливістю думки, виразним Так і виразним Ні. В тім лежить веле­
тенська атрактивна сила для маси, що шукає твердого проводу -
наказу сили, незалежно від її змісту (позитивногQ чи неrативного) 
- завжди горує над силою, в якій її За нерішучо борикається з її 
Проти ... » . 

. У праці «За яку революцію?» він пише: «Щоб була сильною дер­
жава, ті, що її виборюють, мусять правити нею в дусі національ­
них традицій, не в службі чужих ідей, не в службі Москви, ні ідеї 
під'яремного сателітства, чи 'федерації' з тиранською імперією 
(ідеї радикалів, соціялістів, 'демократів', Марrоліна, Винниченка, 
Грушевського, 'революційних демократів'), не в союзі з 'русским 
народом'». 

У наступній статті до книжки Нікольо Макіявеллі «Володар» 
(Львів 1934, передрук - Нью-йорк 1976) Дмитро Донцов заявляє, 
що ця книжка є необхідним підручником для українських політи­
ків, так як «'Іль Прінчіпе' - наскрізь просякнений одною-одні­
сінькою думкою - про визволення Італії». Для державного про­
воду він пригадує слова Макіявеллі: «Всі пророки узброєні -
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досягали свого; ті ж, що ЙШ..'ІИ голіруч, - гинули». ДоJЩов наво­
дить ана..~:оrію звірів для провідників, які під боком мають ворожу 
Росію: «Прикмети лева і лиса повинен мати володар: першого, 
щоби боронитися проти вовків, другого - проти сітей». Наїв.ним 
політикам, які не розуміюrь ісгини, що житгя держав - це боротьба 
за існування на основі В..'Іасної сили, ДоJЩов наводить автора 
сJІавного твору: «Не треба ніколи заколисувати себе надією, що 
інші тебе врятують, бо такого ніколи не буває». Він висновує: «З 
вдячністю згадуємо аксіому МакіявеJL'Іі, що в..'Іасна держава без 
власного війська нічого не варта, читаючи панегірики 'українсь-
кій' радянській державі!» · 
У статrі «ЗО червня 1941 року і сучасні шашелі» (передрук у: 

Ярослав Стецько, «ЗО червня 1941», Торонто-Нью-йорк, 1967) 
ДоІЩов відкидає тип такого державного провідника, який на взір 
Шевченкової постаті Яреми має «рабське серце і рабський мозок», 
і висновує: «Чуже їм понятrя си.п.и невиди..кої ідеї в світі видимім, 
в чинах окридених нею людей». Він говорить про ідею націона..'ІЬ­
ної держави, якої «бояться як реальної, діючої сили, - новітнього 
мазепинства, як організуючої, страnпюї ддя Москви ідеї». Акт 30 
червня 1941 року «Показав, під яким стягом може йти неза.ле­
:жницька акція в майбутньому: під стягом націоналізму». 

У статті «Проблема проводу» («Вісник», Львів 1939) ДоJЩов вказує 
на засади, які не повинні знаменувати українську державницьку 
міту: «Та міта не мала ніякої власної, своєї, ясно окресленої по­
літичної думки - ні щодо незалежности своєї країни (самостійність 
чи федерація з Росією), ні щодо внутріnпІього її соціяльного укладу 
(соціялізм чи капіталізм), ні щодо системи чи форми влади (пар­
ляментаризм чи совєтизм), ні навіть щодо закордонної політики 
(війна чи мир). Все тут залежа.ло від хвидевого вітру ззовні, від 
того чи іншого стусана, отриманого від 'умовин' чи 'обставин' ... 
Ця 'провідна верства' СКJІадалася з людей типового масового пле­
бейського способу думання». 

У статті «Хто має вести?» («Визвол:ьний ШЛЯХ», серпень 1952) 
ДоJЩов наводить слова Миколи Міхновського про те, якою не має 
бути українська еліта: «Не по дорозі нам з тими 'єдинокровними 
земляками', які 'вшшекали цілий культ страхополошства, виробили 
ціJІу реліrію льояльности', які відзначалися нечуваними 'сервіліз­
мом і безідейністю', які 'зробили український рух чимсь смішним, 
чимсь ганебним'. Міхновський КJІИКав відсепаруватися від т. зв. 
українофіJІів!» 

Зак.л.ик замість закін-чення , 

Чільний політичний діяч в Україні висловився під час відзначу­
вання річниці народження Степана Бандери в січні 1991 року в 
Києві, що сьогодні потрібна така організована сила як ця, що за 
нею пішли в 1940 роках мільйони українського народу. Більшість 
тодішніх провідників ОУН-УІІА-УДП були виховані на вченні 
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д-ра Дмитра Донцова. Тому доцільно, щоб кожна людина, що до­
рожить закріпленням справжньої української національної дер­
жави. вглибилася у творчу спадщину великого мислителя світово­
го маштабу і засвоїла ідеї, думки, концеrщії, висловлені в таких 
творах, як «Підстави нашої політики», «Націоналізм», у річниках 
«Літературно-Наукового Вісника», у книгах «Дух нашої давнини», 
«Московська отрута», «Хрестом і мечем», «Незримі скрижалі Коб­
заря», «За яку революцію», «Правда пр~ів великих» і в десят­
ках та сотнях цінних статrей. Глибоку мудрість для зрозуміння 
сучасних процесів в Україні вдумливий українець знайде в студії 
«'Кассандра' Лесі Українки і проблема віщунства» («Визвол:ьний 
ШЛЯХ», квітень 1962), згідно з якою є впровадження в Україну 
«Троянського коня» найбільшого нашого ворога, який .знутра 
хоче знищити українську державність. Як перемогти ворожі під­
ступи, диверсії, розкдадову пропаrанду та модерні п' Яті колони, 
вичерпну ідейно-політичну відповідь дає безсмертний Дмитро 
Донцов. 

жовтень, 1992. 
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А. М. РУСНАЧЕНКО 

БУДУЄМО АРМІЮ, БУДУЄМО ДЕРЖАВУ 

Здобувши в довгій і мноrотрудній боротьбі право на незалежність, 
народ України починає розбудову своєї справжньої державности. 
Одним із найважливіших чинників сучасної держави є власна на­
ціональна армія:. В прОПОНОВаному ВИК..'Іаді автор Х:ОЧе ПОДіЛИТИСЯ: 
своїми мірkування:ми з приводу того, хто ж в теперіnшій ·Україні 
домагався: такої армії і що собою являють Збройні Сили України 
на сьогоднішній день. а також - коли можна буде говорити про 
дійсно національну армію нашої республіки. Вважаємо, що в рік 
святкування: 50-річчя: УПА - одного з військових формувань в 
історії нашої країни - та різкої зміни військово-стратегічної 
обстановки у світі у зв' язку із закінченням «Холодної війни» - це 
питання має право на розгляд. 

Державність і армія - ці питання: нерозривні в новітній історії 
України. Тому й не дивно, що проблема створення: власних Зброй­
них Сил піднімадась в останні кідька років виключно лише в 
програмах та діяльності опозиційних тодішньому режимові націо­
нально-демократичних партій і рухів. І навпаки - жоден з ко­
ЛИІШііХ (часто й теперіnшіх) високих і вищих державних урядов­
ців ніде й ніколи не заявляв про якісь особливі українські Збройні 
Сили. Це стосується: й тих людей в державних чи парля:ментських 
структурах і міністерстві оборони, які зараз ведуть роботу по роз­
будові цієї армії. С..їід сказати, що це питання rа..'!Ьмувалося: навіть у 
відповідних комісіях Верховної Ради, що було й не дивним, зва­
жаючи на сю1ад цих комісій. 
Першою політичною партією, що відвела проблемі армії в своїй 

програмі цілий розділ, бу ла УРП. Ця партія виступила за віднов­
JJення: Збройних Сил України як однієї з головних rарантій неза­
лежности України. Ці Збройні Сиди повинні були підпорядкову­
ватися: лише українській владі 1• 

ПізІ;rіше військові питання:, в тому чисді й питання: побудови на­
ціональ,н(jї армії, були заК..'Іадені в програми майже всіх політич­
ЮЩ парі'rій, іцо виникали на Україні в ці роки. 
Д~~ати не обмежилися: лише льозунrами. З весни (а фактично 

й раІОШе)· 1990 року в Харкові виникає Український військовий 
комітет, що складається: з групи ініція:торів - військовослужбов­
ців та військовозобов'язаних запасу. Очолює цей комітет Петро 
Недзельський. Ч.лени цього об' єднання ставили за мету створення 
Збройних Сил незалежної України на конституційних засадах. 
Виникають подібні ж харківському комітети в ряді інших міст 
респубдіки, зокрема в Києві, Львові, Житомирі. Думка про власну 

1Проrрама Української Республіканської Партії, «Го.лос відроджени.я» - 1990, тра­
вень 26. 
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армію набуває в республіці певного громадського розголосу. 

16 липня 1990 року Верховна Рада УССР nриймає «Декдярацію 
про державний суверенітет України>•. В роздL1і 9-~ цього доку­
менту, за наполяганням ряду народніх р;епутатів2 від Народної 
Ради, було зафіксоване положення про те, що Українська ССР 
має право на Збройні Сили і що вона стане в майбутньому невтраJІЬ­
ною і без'ядерною державою. Наявність цього розділу в Дек..1Ярації 
давала деяку юридичну базу для подальшої роботи всім тим. хто 
хотів бачити rарантії справжньої незалежности республіки. Це, до 
речі, добре зрозуміли і в Москві, бо 23 лиmtя президент СССР 
Михайло r орбачов підписує там указ про заборону творення 
збройних формувань «непередбач~ни:х законодавством Союзу і 
вилучення зброї, на випадок її незаконного зберігання»3 . 
tрунтуючись на пунктах Декдярації. демократичним силам вда­

лоСя врешті-решт добитися від Верховної Ради прийняття {Іоста­
нови про службу громадян У країни за межами республіки тільки 
при доброві.."Іьній згоді призовників. Однак виконання цього та 
ряду іюuих документів значною мірою саботувалося командуван­
ням совєтської армії. 

Демократичні сили шукають свої підходи до проб.1еми Зброй­
них Сил. В жовтні 1990 року в м. Львові збирається група демо­
кратично налаштованих офіцерів, членів комітетів, про я:кі вже 
згадувалося. Зібрання проходидо в умова..х конспірації. На цій зу­
стрічі обмінялися думками з приводу теоретичних і практичних 
проблем утворення українскої національно! армії. Переважна 
більшість присутніх пристала тоді до думки (і ця ідея ;:tістала 
підтвердження й нада.ді); що армію України має створювати Вер­
ховна Рада республіки, тобто йти с.1ід цілком леrітимним шляхом. 

Військові проблеми знайшли своє відображешІя в ;:tоповідях і 
дискусіях Других всеукраїнських зборів Народнього Руху Украї­
ни. Тоді ж прозвучав заклик провести З'їзд українських офіцерів. 
Другі всеукраїнські збори схвалили розпочату організаціями Руху 
та іншими громадсько-rюлітиЧJІИМИ об'єднаннями роботу по під­
тримці і дії створення власної армії4 • 
На першій сесії Великої Ради Руху 1 грудня 1990 року була за­

читана нова коІЩеrщія Збройних Сил України (автори Віталій Ла­
зоркін і Валентин Пилипчук). З кількох можливих варіянтів дана 
коІЩепція пропонувала в тогочасних реаліях такий спосіб побудо­
ви УНА: шляхом розумних компромісів між різними політичними 
сидами на основі Дек.."Іярації про державний с-1веренітет з ураху­
вашшм усіх умов того часу, втіленням серії послідовних кроків по 
евоJІЮційному перетворенню угрупування Збройних Сил СССР на 
території України в Збройні Сили України зі збереженням боеrо­
товности військ і обороноздатности республіки. Скажемо наперед, 

2Свідчеин.я Іrоря Деркача - яародньоrо депутата України. 
3«Известия" - 1991 - 27 JDШЮІ. 
4Ухвала Других ВсеукраШських зборів &родного Руху України: «Другі Все­
україаські збори Нвродноr'О Руху України» - 25-28 жовтня 1990 року. Документи. 
Київ, 1990, с. с. 41-43, с. 42. 
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що саме за цим пляном і розгорталося: в подальшому будівництво 
нашої армії. 
Шляхи побудови УНА розглянула і науково-практична конфе-. 

ренція:, що проходи.да в Києві на початку тотого 1991 року. Зор• 
ганізована ~она була УРП, Рухом і демократичним офjдерством. 
Конференція дала поштовх до подальшої теоретичної і практичної 
роботи в даному напрямі серед неофіційних структур. Ця: робота 
тепер зосереджується: у Військовій колеrії при НРУ (голова - ка­
пітан запасу Віталій Чечило). 
У .рамках Військової колеrії за час її існування: було розроблено 

чимало законопроектів щодо утворення: саме Збройних Сил неза­
ЛРЖНОЇ УІ{раїни. Це, до речі, пояснює, чому так відносно швидко 
бу.їо прийнято ряд законів Верховною Радою після: 24 серпня 
щодо армії, бо ВQНИ вже були розроблені в опозиційних колах мо­
лодшими й середніми офіцерами, а не в ;tержавних органах, комі­
сіях - до того часу. Слід сказати, що Військова колеrія: Руху вела 
також чималу роботу і серед військовосдужбовців - громадян 
України, перш за все. а також громадян ішІІих республік з роз'яснен­
ням ідей незалежности республіки і сторення її Збройних Сил. 
З успіхом цієї роботи стало можливим скликати з'їзд офіцерів 

- громад.ян України. Серед політичних партій велику організаційну 
і пропаrандистську роЬоту в цьому напрямі проводила УРП, яка й 
до того і піс.w цього завжди приділяла п:итанюо армії велику увагу. 

З'їзд відбувся: 28-28 лиrrnя: 1991 року в Києві, подолавши перед 
тим значний спротив влади, а особ.ливо командуваннл округ, вт. ч. 
й київської - перш за все. 
Добра половина делеrатів з'їзду - делеrованих від різноманітних 

демократичних організацій України - буда військовосд:ужбовця::ми 
дійсної служби, інші - запасу чи й у відставці. Розглядалися: пи­
тання: 

1. Політична· ситуація: в Україні та проблеми відродження її 
Збройних Си.'І; 

2. Державно-правові аспекти створення: Збройних Сил; 
3. Правовий і соціяльний захист·військовослу)J{бовців; 
4. Організаційні питання: створення комітету офіцерів України5 • 
В результаті дводенного обговорення проблеми делеrати з'їзду 

прийняли ряд документів, де закріплені основні підсумки їх робо­
ти. У Заяві з'їзду офіцерів-громадян України і в тезах наводяться 
принципи побудови української армії і ~опозицї до Верховної 
Ради України щодо втілення їх у життя:6 . З'їзд закликав також 
офіцерів-громадян України, що проходили службу на чужині, до­
магатися: повернення на батьківщину, де їх проблеми знайдуть 
краще і швидше вирішення: 7 • 

З'їзд прийняв рішення утворити в республіці Спілку офіцерів 
України. Головою виконкому Спілки був обраний Вілен Мартиро­
.сян, а першим заступником - Віталій Чечи.ло. 

' 
5«Заяви з'їзду офіцерів-громадян УкраЇНИ». Архів Спі.лхи офіцерів України. 
6«Зверкенв:я до офіцерів-громадян України, які проходять службу на чужині». 
7Там же. 
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Цим з'їздом, помежи іншого, демократичні кола українського 
суспільства заявили на весь світ про необхідність для України як 
незадежної держави мати свою армію й будувати її на законодав·· 
чій базі. 

В пода.~~:ьшому, Спі.~:ка офіцерів України (СОУ) приймає найак­
тивнішу участь у розвої Збройних Си.:1. Але це тема окремої стат­
ті. Піс.~:я проголошення неза.1ежности, коли в нас після путчу ста­
ло зрозумі.~:о, що без власної армії нічим буде захиС1'Ити навіть 
будинок Верховної Ради, основна робота по створенню армії і 
фльоти проводиться уже державними органами. Як і що ж зроби­
ли вони за цей рік? 14 серпня Верховна Рада приймає Постанову 
про військові формування, що передбачає підпорядкування всіх 
формувань. розміщеЮІХ на Україні, вищому законодавчому орга­
ну респуб.~:іки і утворення: Міністерства оборони. У ці.й Постанові 
міститься: вказівка до уря.цу республіки приступити до формуван­
ня Збройних Сил України8 . 
Ця проблема дуже складна. Справа в тому, що в сучасному світі 

проводяться радикальні реформи в арміях різних країн після 
певних драматичних подій (Німеччина пісдя Другої світової війни, 
США піс.~:я: в'єтнамської війни). Однак суть справи полягає в тому. 
що військова реформа. яка довго відк..~:ада.їася в колишній Со­
вєтській армії, повинна була проходити разом з реформуванням 
колишніх Збройних Сил Союзу, що знаходи.~:ися на території рес­
публіки, в УНА. і підпорядковуватись процесові перш за все бу­
дівництва власної армії. 

Інша ск..~:адність зовнішнього і внутрішньог.о порядку водночас 
полягала в тому, що Збройні Сили Союзу за.1:ИШалися по суті єди­
ною владносиловою структурою недавної імперії. З причини пев­
ного консерватизму, корпоратизму армії та фльоти, що властиві 
їм як державним інституціям, Збройні Сили СССР мисляться: ба­
гатьома політиками всередині, а особливо за межами України, як 
rарант збереження:, чи то відродження: колишнього Союзу. Ці по­
гляди були властиві й значній частині офіцерства, особливо ви­
щого, тим паче - генералітетові. Верховна Рада України підірвала 
основу для таких сподівань, прийнявши восени 1991 року цілу 
низку законів щодо військового будівництва в республіці. Біль­
шість військовослужбовців 1 грудня проголосувала з тих чи інІІшх: 
міркувань за неза.'Іежність України. Це в значній мірі пос.'Іабило 
надії прихильників «единой и неде.пимой». 

УКlJ'сЇНа дістала міжнароднє підтвердження на власну армію і 
фльоту і в резуль таті відомих Мінських угод. 
На основі Указу Президеша ресnу6ліки від 12 грудня «Про Збройні. 

Сили України» передбачалося створювати такі сили на базі трьох 
військових округ та сил Чорноморської фльоти. З осени цього ж 
року комплектування армії проходило з числа призовників ви­
ключно з республіки. 

8«Про військові формування України». Постанова Верховної Ради України від 24 
серпня 1991 р. «Голос України», 1991 - 27 серпня. 
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Однак слід зауважити., що процес створення Збройних Сил України 
відставав, та й тепер відстає, від процесу державотворення і від 
розвитку політичної ситуації в республіці та за її межами9. Закони 
пакету військового будівництва, розглянуті Верховною Радою, не 
мали чіткого характеру і не визначали точних термінів, механізму 
реаJІізації, економічного обrрунтуванн.я та фінансового забезпечешІЯ. 
Сили стратегічної оборони, які залиши..їИся в Україні в підле­

глості Головнокомандування СНД, аж ніяк не могли вносити ста­
більности в політичну обстановку в армії. Реально, тоді й тепер 
вони залишаються збройними формуваннями сусідньої держави, 
без чіткого правового статусу на території суверенної держави, до 
того ж при певних умовах із загрозою застосування ядерної зброї, 
як це в свій час прозвучало з вуст деяких політиків Росії. 
Не було вирішено зразу та негайно і питання про приналежність 

Чорноморської фльоти. Автор вважає, що Україна упустила реаль­
ний шанс підпорядкувати собі цю фльоту. . · 
Тому. виходячи з вищесказаного, мшкна говорити, на наш по­

гляд, про більш-менш справжні кроки в будівництві Збройних 
Сил нашої країни лише з початком 1992 року. Саме тоді почадося 
прийняття присяги на вірність народу України. Цей процес йшов 
по наростаючій і на сьогодні практично завершений в армії. Про­
ходили також кадрові зміни в ешелонах вищого командування, 
завершувалося формування Міністерства оборони республіки на 
чолі з генералом-полковником Костянтином Морозовим. Відбува­
лось створення і розміщення по областях частин Національної 
rвардії України. 
Головними проблемами даного періоду у військово-стратегічній 

сфері слід вважати питання про ядерну зброю на теренах України й 
питання про подальшу долю Чорноморської фльоти. Вирішення 
цих проблем в ту чи іншу сторону значною мірою може вплинути 
й на подальшу дото респубJІіки. Україна проголосила свій без'ядер­
ний статус, що знайшло визнання у всьому світі. А.ле події остан­
нього часу на плянеті і в ближньому сусідстві здорово розхитали 
в українському суспільстві це рішення. Тут треба мати на увазі й 
мож.."!ИВість неспровокованої аrресії з боку якого-небудь новітнього 
диктатора, загрозу з боку Росії, історичні аналогії з 1917 роком. Та 
й вплив держави з ядерною зброєю в міжнародніх справах значно 
вmций, ніж тих, хто таким засобом впливу не володіє. Тим паче, 
Україна, що роззброюється, аж ніяк не отримала якоїсь допомоги 
в економічній сфері з боку західніх держав на відміну від Росії, 
куди ця зброя вивозиться. Серйозними і досить вагомими арrу­
ментами проти цих тверджень є необхідність, насамперед, дотри­
муватися Договору про нерозповсюдження ядерної зброї та ризик 
порушити власні зобов'язання, втративши образ миротобної дер­
жави. Мабуть, врахувати треба й негайні економічні санкції з 
боку розвинених держав в разі такого кроку України. В даний час 
щодо цього питання встановилося певне заТИПШІя серед політиків 
і зацікавлених кіл, продовжується виконуватися попереднє рі-

9«РЄЗ,JJІJОція ІІ З'ї:щу офіцерів України». З лисrопада 1991 року. Київ, Архів СОУ. 
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шеШІЯ Верховної Ради з цього приводу, але вважати його закритим, 
мабуть, ще рано. 
Щодо ф.."ІЬОТИ, то тут виразно прояв.л.яється небажашtя Росії, аби 

Україна стала морською державою, до того ж з прив'язкою й долі 
Криму. Матросів і· офіцерів, що присягну.'Іи на вірність Україні, 
масово звільняють зі служби чи переводять на берег. Адмірал 
І. Касатонов, маючи підтримку за ~ежами України й отримуючи 
платню від українського уряду, наполегливо бореться проти того, 
щоб Чорноморська фльота відійш;ха до України, не гребуючт при 
цьому ніякими засобами. 
Між тим, Україна має право, на наш погляд, на неменш ніж на 

30% ВСЬОГО ВійСЬКОВОГО МОрСЬКОГО добра КОЛИUШЬОГО СССР1О. 
Чорноморська фльота ск..,-адає ж заледве 10% того добра. Україні 
давно~ було пред'явити претен:сії на частку ішпих фльот колиш­
Нього Союзу, тоді справа пішла б, може, швидше в конструктивному 
рус.'Іі. Відкласти ж остаточне вирішення пробле.'\ІИ по Дагомисько­
Я.дтинських угодах на 3 роки «Спідьного володіння фJІЬОТОю» - це, 
на наш погляд, лише затягування пробдеми, що може вже в неда­
лекому майбутньому обернутися непередбачуваними насдідками. 
В цілому зміни, що відбуваються в Збройних Силах республіки 

в цьому році, є досить повільними. Відбувається підтягування 
перетворень до процесу державотворчости в Україні. 
До цих пір у стані розробки знаходиться військова доктрина 

республіки. А відтак, хоч здавалося б, що Україна не має явних 
ворогів і повинна б мати «кругову оборону» по всіх напрямках, 
одначе більшість військ і досі зосереджена на західньому і пів­
денному напрямках, хоч звідти ніхто нападати не збирається. Не 
зформованим до кllщя залишається і мозок армії - ГенерадЬНИЙ 
Штаб Збройних Сил України. 
Національною слід уважати ту армію, в якій особовий СК..'Іад, а 

перш за все офіцери, є невід'ємною частиною народу, якому вони 
служать. При цьому націонадЬНИЙ склад армії і її командування 
мусить відображати склад населення даної держави за етнічною 
принадежністю. Але тут стан такий, що більше половини праців­
ників міністерства оборони є росіяни, а генерали - аж 90%. Се­
ред офіцерського сКJІаду армії росіян теж більше половини. До 
того ж ці росіяни є вихідцями не з України, а з різних країн СНД. 
Командний ск..їад частин Національної rвардії теж ;rnшe на 30% з 
числа офіцерів-українців. При цьому дуже повільно проходить 
повернешт на Батьківщину офіцерів - вихідців з України, а їх 
поза межами республіки більше 300 тисяч. 
Тривалий час в армії за.лишаються з різних причиН військово­

службовці, що не склали присяги на вірність Україні, вони прак­
тично не служать, але справно отримують зарплату. Таких є кіль­
ка тисяч чоловік. 

Кадрові переміщення в наших Збройних Силах теж здійсюоються 
не зовсім вдало. Зросла швидкість присвоєння чергових й поза-

10Заява Української Республіканської Партії у справі Чорноморського флоту від 7 
січи.я 1992 року, «Самостійна Україна» 1992, січень, № З. 
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чергових військових звань - та так, що республіка має мож.."Пmість 
десь за рік мати в мирний час свого генералісимуса. 
Не слід переоцінювати й досить щвидку переприсяrу у війська.х. 

Дані соціологічних опитувань в одній з окруr показують, що щиро 
бажають служити Україні трохи бL"ІЬше третини оmпувани:х, ішuі 
ж за основні мотиви прийняття нової присяги назвали матеріяльно­
побутові і соц:ія.льно-політичні переваги в обстановці в республіці 
трщо 11 . Тобто, в лил7 годину на таких тодей покладатися не можна. 

А.пе й цих офіцерів .не вистачає до 16 тис. чоловік по всій армії 
на сьогоднішній день 12

. 
У військах значний недокомплект техніки. Розкрадання її та 

військового обладнання набуло масового характеру . 
. Значні претенсії пред'являються й до виховної роботи в армії. 
Досі у війську немае кшщепції соціядьно-психологічної служби, а 
робота з особовим складом значною мірою ведеться колишніми 
політпрацівник..'<Іми, які, звісно, не можуть виховати особового 
ск.їаду військ України13 . Відповідно без змін залишаqься й робо­
та з допризовною молоддю. 

Дуже складним продовжує залишатися й житлове питання, оскільки 
близько 50 тис. офіцерів і прапорщиків в армії - безквартирні. 

Ці, а також ряд інших факторів зумовили різке зниження бое­
гот.овности у військових частинах. Нема й на 85% боеготових ча­
стин в Одеській і Прикарпатській округах14 . Те, що в сусідніх 
країнах становище не ліпше, не виправдовує ситуацію. 
Вельl\Ш повільно йде й перебудова військової освіти. А офіційною 

мовою діловодства всіх структур залишається в армії і фльоті ро­
сійська мова. 
Можна сказати так: безпека України протягом 1992 року rрун­

тувалася швидше на міЖ:н:ародніх договорах, домовленостях і 
внутрішній стабільності, ніж на основі її Збройних Сил. 
З іншого боку, не слід, мабуть. перебільшувати драматизм си­

туації: ми маємо такі Збройні Сиди в державі, якою є ця держава. 
Відставання політичних і економічних радикальюrх реформ у су­
спільстві позначається й на армії. До того ж процес будівництва 
включає в себе і процес реформ на перетворення Збройних Си.ї у 
профе:ійну армію та фльоту. При яких же умовах і коли будемо 
говорити про дійсно українську національну армію? 
Вважаємо, що це справа загайна, що потребуватиме не менше 

ніж 15 літ. За декілька років вдається лише зак.їасти підвадини 
такої армії, встигнути здійснити найнегайніші військові реформи, 
що наспіли й переспіли. 

11Виступ голови СОУ Григорія Омельченка на Конrресі національно-демокра~­
них сил 2 серпня, 1992 р" Київ, і свідчення автора. 
12Костянтин Морозов. Ми йшли неторованим шляхом. «Народна армія», 1992 - 22 
серпня. 
13Заява координаційної наради 10 обласних організацій СОУ, на території яких 
дисльокуються війська При:кВО. Львів, ЗО травня 1992 р., «Нескорена нація», Київ, 
1992 р. - липень, № 12 (16). 
14Виступ голови СОУ Григорія Омельченка на Конrресі національно-демократич­
них сил. 
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з економічної точки зору, перших перетворень повинен зазнати 
ВПК України, орієнтуючись як на коQперсіцію зі світом, так і на 
в..1асне забезпечешm свого війська всім необхідним. 
З політичних умов: в Україні має утвердитися правова демокра­

тична держава, в якій Збройні Сили були б одним з державних 
іНститутів, а не елементів громадянського сусп:і.."Іьства. Останнє 
по:кищо не виюпочене в республіці при певних умовах. 
Нарешті потрібно визначитися з офіційною державною ідеологією 

в Україні чи допустити існування декількох ідеологій. Перше, на 
наш погляд, небажане, бо знову приведе до тоталітаризму. З іншого 
боку, якщо орієнтуватись на ідеологію українського націоналізму, 
як дехто радить, то при всіх плюсах остаЮІЬої, навряд чи вона 
дістане гаряче схвалення в найближчий час (та й в майбутньому) 
всіх громадян України, особливо неукраllщів. Сприйнятливішим, 
на погляд автора, є розвиток поняття української націона.."Іьної 
ідеї. Маю на увазі під останньою виразника іНтересів народу 
України. Це особливо актуальне ще й тому, що у війську утворив­

. CJt на сьогоднішній день ідеологічний вакуум. Стара комуністична 
·щеоЛоrія начебто від'Сутня, але, зважаючи на те, що ввесь офі­
церський склад колишньої Совєтської армії та фльоти були кому­
ністами, то говорити про зникнешш цієї ідеології в умах і діях 
цих .ц:юдей, мабуть, ще рано. Крім того, можна сказати й так: в 
армії проведена департизація, але не деполітизація. Політичні на­
строї цивільного суспільства проникають і в армію. Майбутні еко­
номічні перетворення, а вслід за ними й соціяльні, масові скоро­
чення Збройних Сил держави до рівня розумної достатности 
r.t:ожуть хи~ ці настрої різко вліво, в минуле. 
На теперішній час, без підтримки національно-державницьких і 

національно-демократичних сил створення справжньої української 
·армії немож.."ІИВе. Тому й не дивно, що на противагу Спілці офіцерів 
. почали виникати інші громадські утворення, які на перший плян 
ставлять права особи в суспільстві й державі (у своїх декgяраціях), 
уникаючи розуміння того, що без розбудови власної держави про 
пра.Ва особи не варто й говорити. Такого роду утвореШІЯ є нас.."Іідком 
триваючих політичних змагань навколо Збройних Сил республіки. 
·СІ:tод:іватись у найближчий час на послаблення такої боротьби навряд 
чп мождиво. Але, на наш погляд, важливо, щоб при цьому ці зма­
tаННjJ не переходили рамок політичного впливу. 
Таким чином, підсумовуючи сказане, ми бачимо, що в цій новіт-· 

вій історії розбудови української національної армії на першому 
етапі майже вик..'ІЮчна роля надежить опозwщійним національно­
демократичним силам, а згодом передня роля тут переходить до 

держаsи. Цей другий етап має певні успіхи, але й чималі провали 
та труднощі. Запорукою ж успіху в розбудові Збройних Сил неза­
JІЄЖН()Ї України можуть бути лише об'єднані зусилля державних 
орrанів, усіх патріотів, свідомих громадян країни. А цей довгий 
~с, тяжка праця< 
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МІНІСТЕР ОБО ~:>.ОНИ п~о ОРГ ДНІЗАЦІЮ 
УКР АІНСЬКОІ АРМІІ 

У вечірні.'< годинах 9 грудня 1992 року генерал-полковник Костянтин 
Морозов, міністер оборони України, перебуваючи в цьому часі в Лондоні 
на запрошення Міністерства Оборони Великої Британії, відбув зустріч з 
Представниками :'dісцевої української громади, під час .якої виголосив 
надзвичайно цікаве і важливе с:юво. Повний техст С..'Іова міністра оборо­
ни Украї1ш вже по.явився на сторінка.х тижневиків «Шлях Перем()ГИ» й 
«Українська Думка». На сторінкИ нашого журна..'JУ ми вибираємо з цього 
важливого С.'Іова лише ті обширні.ші місц.я, .які. поширюють і поглибтоють 
зміст довшої праці на ТЕ!.'\fУ органі.зації української армії і будови держави 
п. А. М. Русначенка, надрукованої в цьому ж чис..'Іі нашого журналу. 

Редакція «ВШ" 

Витя~и із слова Геперсі.п.-Пол-ковни-ка К. Морозова 

«Держава і армія - це майже синоніми. Як держава не може існувати 
без армії, так і армія є дуже важливою складовою частиною держави і 
ва.ж..'ІИВішою ознакою існування самої державности. А історія свідчить 
про те, що .як тільки держава втрачала свою власну військову незалежну 
політику, так у той же час втрачалася і державна полі.тика, і зникала й 

. сама держава. І в інші часи, як Ви про це знаете - як тільки держава 
здобува.л"а і проголошувала свою незалежні.сть, але не звертала уваrи щодо 
свого за."ІG1сту, щодо розбудови свої.'< власних Збройних Сил, вона відразу 
ставала об'-::ктом аrресії інщої держави. Тоді зникала з карти незалежна 
державна полі.тика і незаЛежні.сть самої. держави, а потім і сама держава. 
Тому з перших днів, .я:к це не було важКо і .я:к ue зараз не важко, але УкраіНа 
звертає дуже важливу увагу на розбудову своїх власних Збройних Сил. 

Про всі ці. наші події, про наші проблеми Ви знаете, бо .я тут бачу кілька 
тодей, з якими ми спL'ІкуВалиСЯ в Києві. Але .я хочу сказати, що осташrім 
часом нам у справах розбудови Збройних Сил стає навіть дещо важче, ніж 
рік тому. Так сталося, що і в парляменті певні кола, і де.які. підтримуючі 
сили поза межами парл.ямецту в Україні. намагаються об'єднатися навколо 
трохи інших ідей, ні.ж державна незалежні.сть. Вони мають зв'язки з пев­
ними колами в Росії, і це завдяки, власне, їм, що на території України 
сьогодні існують такі. два важ.ли~зі nитання, по яких остаточно не вирі.шені 
всі пробле.'1И.. Ви про це знаєте - . це стратеrічно--ядерні. сили і Чорноморська 
фльота, і навколо цих двох важливих питань об'єднуються ті сили, які. не 

· зовсім, м' .яко кажучи, підтримують державну незалежність України та 
йдуть на руку всім тим силам у Росії, які. хоті.ли б бачити Україну знову у 
складі. імперії, знову без волі, без незалежности: і хотіли б, як це було у 
старі часи, керувати нашою Україною. 

Але, як би то не було важко, .я ще раз підкрестою: ми вже маємо свої 
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в.;rасні, незалежні Збройні Сили. Минулого тижня відбулася нарада керів­
ного складу Збройних Сил України, на .якій були розглянені підсумки бойо­
вої підготовки прот.ягом минулого року. Був присутній Прези;~;ент і Головно­
командуючий Збройних Сил України - Леонід Макарович Кравчук, і було 
наголошено. що найго;ювнішим підсумком цього року в розбудові Зброй­
них Сил України є той факт, що Збройні Сили України є, вони існують, 
ж~:mуть і можуть за..хистити нашу незалежну Державу - Україну. 

lУІи вже має:.ю в СК.'Іаді наших Збройних Сил три види збройних сил: це 
сухопутні війська, .які зформовано на базі трьох колишні.'< військових 
округів, має.мо два оперативні командування, ведеться ї:шє переформу­
вання. У складі Збройних Сил сьогодні ми маємо 720 тис.яч чоловік -- це 
хоч забагато :tЛЯ нашої концепції, а, виходячи з економічних мож..""ІИВостей 
України, ще й дуже важка справа, але .ми не можемо водночас їх скоро­

тити. бо маємо дуже велику кількість проблем. 

Але відбулася така перемога. що всі.х офіцерів, які не підтримують не­
залежність, не підтримують власні Збройні Сили України і не склали 
присяги на вірність народові України, уже відряджено за межі України. 
Понад 10,000 офіцерів уже від'їхали, і ми тепер не маємо жодного офіцера. 
жодного солдата на території України, .який би не склав присяги на вір­
ність нашому народові. 

Ми маємо в ск..'Іаді Збройних Сил військові повітряні сили. Ми мae.vro 
всі підстави - і зформовано вже штаб - дл.я того, щоб зформувати свої 
власні військово-морські сили. Нашу концепцію щодо Чорноморської 
фльоти Ви знаете. А:хе прийнято таке рішення і ми маємо його виконувати. 
коли у серпні в Ялті між Президентами України і Росії було досягнуто 
домовленостп й підписано угоду, в якій зак..'Іадено найваж.'ІИВіші принципи 

розподі•"ІУ Чорноморської фльоти ... 
Ми маємо дуже великий тиск з боку певних кі;х в Україні й поза її 

межами, щоб м'якіше підходити до призначення військовос:хужбовців на 
посади у Збройних Силах України, у військових формуваннях, навіть у 
Міністерстві оборони, щоб розглядати всі ці справи так, щоб люди, .які 
хочуть працювати у Збройних Силах, не мали ні.яких проблем. Ідеться 
про ті заходи, .яких вжито при розг.'ІЯДі осіб-кандидатів на керівні посади 
з погляду їх ставлення до України. І ми висуваємо такі вимоги: якщо 
людина ставиться до України як до своєї батьківщини, якщо вона немае 

інших батьківщин, не має інших держав і походить з України, то вона 
має всі підстави, незалежно від націона;хьности. проходити С.'JУЖбу в 
Збройних Силах України. Але це не всім подобається і ми маємо дуже 
великий тиск з боку тих за..хисників, .які хотіли б, щоб у Збройних Силах 
України проходили службу всі хто бажає. Але ми знаємо, що наколи армія 
не буде зформована так, щоб кожний офіцер, кожний солдат був готовий 
'Душу і тіло покласти за нашу свобо'Ду, то це вже не армія ... 
Величезна кількість проблем !.з стратегічними ядерними силами. Ви 

знаете, що Україна ніколи не прагнула до так званого ядерного статусу 
Це нам дісталося у спадщину від КОJІШШІЬого Совєтського Союзу. Але 
ядерна зброя іс;.-ує, вона стоїть в Україні, з нею сьогодні рахуються, і ми 
маємо на своїй території 176 балістичних ракет. Є домовленості і є позиції, 
щоб Україна проголосила, що буде в майбутньому без'ядерною державою. 
Тобто, протягом певного часу Україна має скоротити свої ядерні стратегічні 
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сили і не повюmа мати на своїй території стратегічноrо ядерного озброєння. 
Це відповЩає міжнародю~м угодам. це теж відповідає м:иролюбній зовнішній 
політиці України, а..1е ми маємо враховувати теж інтереси нашої держави 
та діяти так. щоб це скорочення стратегічних ядерних озброєнь було в 
користь нашому народові, в користь нашій державі, а не 1'L"ІЬки ТИ.'\1, Х'І'О 
цього ду-...ке чекає. Ми маємо врахувати всі інтереси нашої України для 
того, щоб народ бачив і знав, що та праця, яку він заклав у розбудову 
цих стратегічних ядерю~х сил, не пропала :'4арно ... Тобто, ми розглядає."dо 
час .для скорочення стратегічних ядерни.х си..1, визначений. Лісбонським 
протоколом. який є додатковим документом до угоди СТАРТ, і ми має:-40 
на всю цю роботу сім років часу з дня ратифікації цього документу Вер­
ховною Радою Украіни. А протяrом цих семи років ми маємо так вирішити 
всі пробле:'4и. щоб Україна отримала і фінансову допомогу з боку тих 
самих Сполучених Штатів А'1ерик:и, Конrрес яких призначив певні кошти 
на підтримку ;~ержав, які в доброві..1ьному порядку виріши..1и позбутися 
ядерної зброї. Україна має право розраховувати на певні кошти, а не 
тільки так. щоб усі ці кошти бу.:m спрямовані в Росію, і щоб не ті."ІЬКИ 
так, як це бу.10 кшrnсь, всі питання в світі вирішува.'І.Ися між двома імпе­
ріями. Україна має бути вра.хована в тій справі, як теж інтереси України 
та інтереси її народу - .мають бути враховані. . . · · 
Щодо Чорноморської фльоти, то :'4И вже зак..1али основи, щоб приmmи­

ти пограбування України, яке прикривається політичними гаслами про 
стратегічність фльоти ... У всякому разі, кожного дня ведеться пограбу­
вання України, вивозиться майно. обладнання, техніка. навіть нафто­
продукти через Чорне море до інших портів Росії. З цим ми виріШИJJИ 
закінчити> початком січня 1993 року ... 
Україна сприймається іншими західніми державами як незалежна, 

повноправна держава. Ми маємо зв'язки між Міністерствами оборони 
країн НАТО. З березня 1992 р. Україна стала повноправним членом Пів­
нічно-Атлянтичноі: Ради Співробітництва і всі питання, які цікавлять ці 
країни, розглядаються в Україні під час наших спілкувань. 

Ми маємо ~же великі проблеми із розробкою підходів до виховання 
українських вояків. У Міністерстві оборони зформовано соція.."ІЬно-пси­
холоrічну службу. Утворюються структури соція..'ІЬно-психологічно1 С.tуЖби 
у військах, округах, арміях, дивізіях, полках, у військових навчальних 
закладах. АлР- це питання розг.'ІЛДається як щось наче жахливе в Україні, 
бо ведеться розгляд офіцерів з погляду їх ставлешш до держави, про що я 
вже говорив. І за це і ця служба. і Міністерство оборони взаrалі, знаходятьея 
під тиском. Але концепцію розроблено. Ми її трохи уточни.ли, вона буде у 
найближчий час ... затверджена Міністром оборони і буде введена у дію. 
В основу виховання наших воякі1з ми закладаємо вивчення досвіду 
українського вояцтва, вивчення того досвіду, який мали в усі часи війсь­
кові формування на території України - це патріотизм і демократизм, 
який існував у формуваннях українських козаків, і патріотизм молодих 
патріотів України:, Січових Стрільців, і патріотизм колишніх уnістів -
вояків Украlнської Повстанської Армії, і трагічну долю, і праrнення до 
волі нашого народу - дивізійників. Це все нам було не відоме. Ви про це 
теж знаете. Тепер нам треба звертати дуже велику уваrу на те, щоб усі ці 
«білі плями» нашої історії, історії українського народу, його визвольної 
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збройно! боротьби бу:rи вивчені і доведені до всіх наших військовослуж­
бовців. Бо ми. в Міністерстві оборони, вважаємо, що Україна здобула не­
задежнісrь не порядком якихось коньюнктурних обставин, або нам хтось 
дозволив це зробити, а в результаті багаторічної боротьби багатьох поко­
лінь. За волю і незадежність України пок;ха.'!И голови кращі сини і дочки 
українського народу та ішnих народів, .які об'єдна..-~ис.я навколо _українсь­
кого народу, навколо воді України і її х.ліба. І тільки під цим поглядом 
ми розг:хядаемо той факт, що Україна здобу;ха незалежність. 

Я: з ве.JtИКИм задоволенням вітаю Вас тут у Великій Британії. Вітаю Вас 
від наших Збройних Си."І. З великою вдячністю ми стави.>-.10ся до цієї 
країни. яка стала для Вас другою матір'ю, яка привLтала Вас. дала мож­
ливість Вам береМ'и історію. культуру України, виховувати своїх дітей -
. навіть у третьому поколінні, а дехто, мабуть, і в четвертому - виховує 
своїх дітей українця.ми. Ви зберегли мову, культуру, пам'ять про нашу 
Україну. І коли .я чую. що де.хто каже, що «Україна вже вільна, неза..1ежна 
держава, а майже два роки тому ми ще про це навіть і не мрі.я..'ІИ», то .я, 
шановні, з ци.-.~: не погоджуюсь. Якщо б Ви не мрі.я.,"Іи, .якщо б Ви не бере­
гли у Ваших серця..х пам' .ять про нашу Україну. не прагнули її волі, то, 
мабуть, цього б і не сталося. А це сталося великою мірою завдяки генію 
українського народу, завдяки Вам, шановні, .які пронесли це прагнення 
нк те коріння, що тримало дороrу до незалежности. Ви пронес.,'ІИ цю ;побав 
до наших днів. Сьогодні можете бачити. що ми маємо з Ва..>-.Пі Україну, ту, 
про .яку Ви мріяли~-· синьо-жовту, незалежну, нашу державу Україну. 

Дуже дякую». 

«Не може більше повторитися :~ихо з 1917 року, коли федера."Іі­
сrична кшщепція сплутала будування української державности, 
приголомши."Іа здоровий національно-політичний інстинкт й обез­
зброїла його перед большевицьким підступом і наступом. Не сміє 
тепер віl(живати подібна хвороба в українській політиці, у старій чи 
новій формі, .як нові протисамостійницькі федерадістичні, унійні. 
всесвіт.янські тенденції .. Вони виринають .як коньюнктурні .явища у 
висліді погоні за тим, щоб відкривати 'нові, модерні' цілі й шляхи 
української політики, при невмінні відрізнити тривкі розвоєві тен­
денції в міжнародному житrі від тимчасових, коньююсrурних ситуацій». 

Степан Бандера. 
«Слово до Українських Націоналістів­

Реотоціонерів за кордоном». 
На Чужині, 1948., стор. 6. 
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Павло ХМЕЛЯР 

НА ЧОМУ ПРОРОСТАЄ КРИМСЬКИЙ ШОВІНІЗМ? 
(Закінчення, 2) 

І ще одне спостережешт. Кримські поети, «п:исате.JІИ», журна..'Іісти: 
одіозної комrазети «Крьrмская правда» вдались до скандальної 
політики не з якогось принципу наобіцяти людям «нового светлого 
будущего». Ні, це їх тимчасова мара, бо з поминками по «.ум.у, чести 
и совести» вони втратили власну кар'єру, привілеї і спосіб на ком­
партійній пропаrандистиці мати неабиякий матеріяльний навар. 
На одні ж «стихи» поетові Терехову солодко не прожити, отже, 
треба заробляти на хліб з маслом бу;n,-яким політичним сканда­
лом. брехнею, цинізмом. 

Ось чому я переконаний, що моя рек.,"Іямація школі чи вузу, де 
вчились кримські «інтелектуали-політики», таки була б на мою 
користь, бо навчити ненавидіти людей, серед яких живеш, - чи 
не найнижчий брак виховашт. 

Зашкаралупившись у раковині українофобії, «Крьrмская правда» 
виставляє на свою трибуну ще одне пугало «українізації». Ним 
в~ився якийсь інженер В. Крутогоров з Феодосії. Цей фоб лякає 
кримчан ще cтpaunriшe. Він пише: «В парламенте Украинь1 ... много 
с;тучайньІХ тодей», «националисть1 протащили закон, об'Ь.ЯВивший 
украинскую нацию приоритетной, а украинский язьrк - един­
ственньrм государственньrм язьrком в республике», а тому «многие 
специалистьх Украиньr пьrтаются в зти дни учиться разговаривать 
на мове», бо, на думку інженера, «боятся потерять работу». А ще 
cтpannriшe те, що «В незалежной республике 120 народов оказались 
гражданами второго сорта. Их дети не смогут попасть в лицеи, 
те."ІQІИК}'МЬІ, вузьr. где преподавание будет идти ТОJІЬко на )lК!>аинском 
язь1ке. Детям 'инородцев' здесь не место. Им достаточно оудет на­
чальной школьr. Да и зачем будущим батракам панов-помещиков, 
панов-бизнесменов вьrсокое образование? Без него легче будет 
подметать улиць1, работать в шахтах и на рудниках, стоять у 
станков ... » 
Ось так! Які перекручені мізки треба мати редакторам «Крьrмской 

правдьD>, щоб лякати людей професією шахтаря, токаря і передба­
чати, що кримчанам світить бути батраками. Якщо інженер Кру­
тогоров не досяг вищого рівня в мислешrі, то працівникам редакції 
с..'Іід було б хоч поправити автора! Це ще раз підтверджує, на який 
загал читачів розрахована компартійна газетка. 

Розмірковуючи над такими сентещіями «Крьrмской правдь~», я 
приrадав своє дитинство: невже я, подільський українець, був та­
ким дурним, коли вже в другій клясі української школи навчився 
читати Пушкіна і Турrенєва, хоч їх у шкільній програмі ще не 
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було?.А йшов тоді 1936 рік, коли мені виповЮL'ІОСЬ лише 8 років. 
Невже була дурна моя вчителька Марія Прокопівна, коли часто 
збира.11а дітей у гурт, аби я прочитав їм щось російською мовою, 
щоб і вони привча.лися до її вивчення? Ой, ні мабуть! Не я був 
дурним і не мої одноклясники. Недоумки ті, хто проживши життя 
на украінській землі, наївumсь її хліба, за.люпились безбатченками 
як по відношеюпо до своєї батьківщини Росії, так і до тієї, яка їх 
приrріла, нагодувала і вивчила. А вони так і не збагнули, що 
справжній інтернаціоналізм, як і справжня інтеліrентність - це 
повага до братньої слов'янської мови, і що ЗНаш!Я мови нації, серед 
якої живеш, споконвіку вважалось у світі вищи..'\І досягненням 
ц:ивілізованости людини. 

Атака, неприйаяття мови щщії, серед якої волею долі опинидись 
мі.Тhйони росіян у всіх республіках безславно померлого СССР, е 
одним із чинників, який якраз призводить до міжнаціональних 
конфліктів. І це пора знати і Бахарєву, і Терехову, і інженерові 
Крутоrорову, і всій «Крьrмской правде». Знати мови народів, серед 
яких живеш, - найвища ознака Ку ль тури, спосіб витравлення з 
мізків войовничого шовінізму, прилучення себе до справжньої ци­
ві."Іізації і досягнення національної злагоди. І це дає мені право 
порадити лякунам «українізацією», аби вони взялись за вивчення 
не тільки державної української мови, а й, за моїм прикладом, 
кримсько-татарської. Бо, їй Богу, вона незабаром їм дуже знадо­
биться. І цим би вони засвідчили свою порядність. 

Але, мабуть, я даремно закликаю «Крьrмскую правду» та її авто­
рів до порядности. Учадівши від евфорії шовінізму, ця газетка 
вдається до жахливої фальсифікації настроїв не тільки кримчан, 
а й жителів столиці незалежної України. Читаєш деякі виступи в 
газеті й подумуєш, чи не втратили журналісти здорового глузду. 
Навіть мій знайомий полковник-москвич обурився і висловився 
про одну замітку в газеті так: 

- А вот зта заметка-гадость по прокурору тоскует ... 
І я з ним погодився. 
Є етика лікарська, є й журналістська, є, нарешті, редакційний 

професіоналізм, який не дозволяє (при будь-якій гласності й сво­
боді слова) публікувати напевне безrлу~дя, яким мій полковник 
вважає виступ у «КрЬІМской правде» якоїсь киянки В. Васильце­
вої під назвою «Не верьте им». Думаю, що газета знайшла цю 
«ЮІевлянку>> за незабутнім методом сталінсько-брежнєвських ча­
сів. Пам'ятаєте? - партія сказада «Надо заклеймить позором» 
троцькістів-бухарішфз чи Солженіцина-Сахарова - і всі газети 
разом кричали: «Есть!» І тріщали телефони у заводських та кол­
rосrmих парткомах, і рекомендували вони прізвища робітників й 
іюкенерів, доярок й свинарок для «вь~ражения возмущения тру­
дящихся масс». Правда, я переконащ-rй, що фальиnmка «киевлян­
КИ» навіть не організована редакцією, а видумана перекрученим 
мозком якогось бахарєва чи терехова. Бо з столиці. Кримської 
автономії Симферополя знайти в столиці України такого боже­
віJІЬноrо автора неможливо. 
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Перекdнайтеся самі. У виступі «киевляНЮf" матери трои.х детей, 
муж - украинец, сама наполовину украинка. но по воспитанию, 

образоваюпо и образу жизни (а це видно зразу - П. Х.) считаю себя 
русской», є такі слова: «То, что происходит на Украине, приводит 
меня в ужас. Я прошу, умоляю всех вас в Крь1му, отстаивайте 
свои права, добивайтесь возвращения в Россию. В зтом ваше спа­
сение ... ». І даді: «Уже вовсю на Западной Украине закрьmаются 
русские школь~, садики, сокращается почти полностью изучение 

русского язьrка. Я зто знаю не по нас."ІЬ1шке, так как мой муж -
уроженец Львовщинь1. Трагедия вошла и в мою семью. Мрк запре­
щает говорить на русском язьrке, требует с ним говорить только на 
украинском, родня его втихомолку детей наставляет, что rоворить 
по-русски -- позор. Не верьте им!» 

Не знаю, чи знайдеться хоч один киянин, котрий би повірив у 
цю '<сімейну rаліматью». Таке може написати тільки божевільний. 
Це, до речі, підтверджують останні рядки замітки «киевлянки». 

«Я не miшy своего адреса и изменила фамилию, так как вь1 
должнь1 понять, что подm!саться я не могу. В. Васильцева. г. Киев». 

Як сказав мій знайомий полковник - туг справді варто дос.."Іідити, 
як з' явдяються подібні фальшивки. Бо такі «Вьrражения возму­
щения» не в ладах не тільки зі здоровим глуздом, а й з законом. 

Розв'язавши rістеричний антиукраїнізм, «Крьrмская правда» 
вустами замредактора Бахарєва, поета Терехова, «киевлянки Ва­
сильцевой», судвиконавця Мєшкова, доцента-медика О. Лосева та 
ініllих кримських «патріотів» прагнула налякати кримчан «новьrм 
Карабахом». Але їх виступи в газеті проти уряду України і прези­
дента, яких вони називають «режимом УкрашІЬІ», якраз є закликом 
до міжнаціона.'ІЬного розбрату. І дуже шкода, що при нинішній 
вседозволеній демократії молоді правоохорошrі органи України не 
поспішають дати законну оцінку діям колишньої комуністичної 
номенклятури, яка провокує кримських росіян проти українців, 
кримських татар. ішиих національностей за давно сплянованим 
сценарієм, зіграним на практиці у Литві, Карабасі, Грузії, Придні­
стров'ї. . . Шкода, що молода демократична прокуратура ще не 
може розібратись, яку «демократію» сповідує групка кримських 
шовіністів, нехтуючи не тільки елементарною порядністю, а й 
правовими нормами співжиття націй. 

Всі знають арrументи, якими керувалась Верховна Рада України, 
проголошуючи Акт про незалежність держави. І всі знають, що 
державним органам, радам усіх рівнів, профспідкам буда реко­
мендовано стати провідниками цих арrументів на сесіях, нарадах 
депутатів, вічах громадян, зборах трудових колективів. Радилось 

"- . . 
також створення лекторських груп на М1СЦЯХ для виступш перед 

людьми з інформацією, яка охоплювала б усі аспекти державної 
незалежности - історичні, полі~і, економічні, екологічні пере­
думови нашого історичного кроку. 

По всій Україні це робилось, тільки не в Криму. Взагалі, після 
проголошення Кримської автономії, владні структури іrнорУ!Qть 
закони України. Я це довецу нижче. При тому, ці ж структури 
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стали такими шаленими політиками, що забули про найелемен­
тарніші економічні проблеми і довели «народь1 Крь~ма» (так вони 
люблять висдовлюватись) до справжнього голоду і протистояння. 
Я не перебільшую. Якщо оцінювати ту шалену вакханадію про 
вихід Криму з України і приєднання його до Росії, яку розпалиди 
кримські політики, то вони вже багато досягли, тобто скопіювади 
те, що давно робиться в Росії, - великі черги за хлібом, мо.тхоком та 
ію.Іmми продуктами, а горілчані вироби, вино, цигарки вже давно 
виключно в руках торгової мафії, бо, в усякому разі на південному 
березі півострова, цих товарів трудящі не бачать з весни минудоrо 
року в магазинах. Припищ~.тхось постачання людям бадонного й 
природного газу, лімітується не тільки бензина, а й електричне 
світло. Воду в квартири подають один раз на добу, на одну годину. 

Вдада пояснює: «Скрізь так, перехідний період, в господарствах 
зменшується виробництво продуктів». Хіба це виправдання? На 
яку чортівню людям таке керівництво, яке скрізь галасує, що 
«нас избра.л народ», аде зовсім не дбає про цей народ, відібравши 
у нього найелементарніше право - не буtи голодним, мати в .J;омі 
тепло і воду ... Зате затівають новий референдум, кричать про 
самостійність Криму, створюють свою rвардію, зазіхають, щоб 
навіть Чорноморська фльота перейшла до юрисдикції Криму, а 
адмірал. Касатонов став президентом півострова. · 
Володарі автономії та провіДники-антиукраїнці ніяк не звикнуть 

поважати закони незалежної України. Пос.'!уХаєш місцеве радіо, 
телебачення і задумаєшся: де я живу? Кожна подія в політиці, чи 
в економіці, чи в культурі постійно коментується «В соответствии 
с законами странь1», тобто Росії. Кожне сдово, проголошене по 
радіо чи телебаченню, асоціюється з «правом России». Доходить 
до курйозів: щоб вирішити питаmш про передачу будинку колиш­
нього рескому КПУ кримським бізнесменам за валюту під торго­
вельний центр, а чи передати його під офіс правоохоронним: органам 
автономії, їздили за порадою аж у Москву, до Сидаєва і Буніча. 
Поки радидись, хтось під.к..їав вибухівку під будинок. автономного 
суду і пала.ц-розвалюха Симферопольської Феміди зазнав чима­
JІИХ збитків. 
Так, цікаві люди працюють у «Крь~мской правде». Здавадося б, 

ceprmeвi дні заколоту повинні були відкрити очі всім, якій партії 
служила ця газета. Бо ж ясно, що заборона КПУ - резу.'ІЬтат 
злочинної діяльности її кермачів, які за нещасні внески рядових 
комуністів вибудували для себе он скільки дач, санаторіїв й «ОХОТ­
ничих домиков», перетворювали ці внески у ва.люту й підгодовували 
бандитські режими інших країн. Вже відомі десятки злочинних 
фактів про це, а «Крьхмская правда» ще й зараз вишукує цих 
партократів у підпіллі і надає їм газетну площу для «требования 
справедливости», «свободного вЬІражения своих политических 
взглядов через работу первичньrх парторганизаций» та повернен­
ня · м~сности КПСС. І таки вишукала газета групку колишніх 
партдіЯчів Симферополя і надала їм місце для «Протеста против 
беззакония». Бридко було читати. Але й треба розуміти, що ці 
люди роблять газету, за яку ті підпільники заплатили тими ж 
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партійними внесками рядових. колишніх комуністів. Бо в той час, 
коли проrресивні газети стоrnуть від rрабіжющьких цін за розсилку 
і від нестачі паперу, «Крь~мская правда» спокійно, без зак..'ІИКів на 
пожертву, реrулярно виходить і rвалтує мізки своїх читачів. 
Чи багатьох налякала «Крь1мская правда» «украинизацией»? 

Думаю, не дуже. Але в сім'ї не без виродка. Якийсь адвокат ко­
ЛИІШіЬОГО рескому КПУ Ю. Мєшков - лідер нашвидку спеченого 
РДК, створеного, як пише кримська демократична преса, за ком­
партійні гроші через асоціяцію «Импекс-55», та кілька його одно­
думців вирішиди поголодувати. Причина? Мєшков образився на 
Верховну Раду Кримської Автономної Совєтської Соціялістичної 
Республіки, депутатом якої він є, яка, на його думку, не забажала 
прийняти рішення про скликання чергового, третього референду­
му в Криму про вихід автономії з України і приєднання до Росії, а 
також голодуючий Мєшков незадоволений тим, що Верховна Рада 
не припинила дії нормативних актів України, які, на його думку, 
не відповідають інтересам Криму. Ось вам і демократія! Захотів 
не визнавати законів - і пішов на площу робити спектакль. Бо, 
як писали демократичні газети Криму, поруч з палаткою голо­
дуючого той же «Импекс-б5» відкрив свою палатку і продавав 
«цьmлята табака» по 2 крб. за кілограм. · 
Ну, добре. Співчуваючи голодуючим, кілька чоловік підписались 

під їхньою вимогою і Верховна Рада КА.ССР прийняла закон про 
референдум. Але, чи подумав Мєшков про мільйони кримчан, які 
проголосували за незалежність України. а, значить, за незалежний 
Крим у складі Української Держави? Однак, не це головне, а те, що 
коли голодуванн.я припини.лось, телекоментатор запитав Мєшкова: 

- Чого ви добились голодуванням? 
- Главное, нас замети.ли. - відповів він. - О нас писала «Крьхм-

ская правда», пресса Украиньх, пресса Союза и всего мира ... 
Що й треба було довести. Найголовніше - щоб «заметили», щоб 

написали, назвали 'героєм. 
Останнім часом у Криму розплодилось стільки партій, «движе­

НИЙ», форумів, соцдеморганізацій, соцдемсоюзів, що «Крьхмская 
правда» вже не встигає пропаrувати їхні шовіністичні програми. 
А ці «форуми» у своїх проrрама.х настирливо пропа~ують «социаль­
ную защиту населения» і, звичайно, «Крьm завоевала Россия, а 
потому он пршщдлежит России». Правда, ніхто, навіть «Крьхмская 
правда», не скаже вам, як, .коли і кого хоч одного «защитили» ці 
форуми і «движения». Ну, а раз є партії та форуми, то є й вожді, 
лідери. А їх, як виявляється, ще більше, ніж самих партій. І всі 
хочуть, щоб їх «заметили», щоб про них написала преса «всего 
мира». Тим часом, люди подейкуюТь, що всі Ці партії створені мо­
жновладцями для того, аби відвернути: «народьІ Крьrма» від що­
деююго зубожіння, аби вони не збунтувалися. «Республиканское 
движение Крьmа», щедро субсидійоване компартійними грішми 
через «Импекс-55», добре вивчило психологію зубожілих людей і 
підкинуло їм ідейку - примусити Верховну Раду Криму провести 
ще один, четвертий референдум за «самостійність Криму» під 
андрєєвським прапором і вже зібрало підписи. Бідні люди тепер, 
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піс.'1.Я магазинни.х черг стають у черги за підписами. Доведені до 
відчаю безг""І)'здою економічною політикою урядовців, ці люди 
можуть піти за ким завгодно, навіть за якимось кримським жири­
новським (а їх тут чимало!). Та й ситуація сприяє цьому, бо Вер­
ховна Рада спить, ніяк не реаrує на те, що ;tіється в автономії, а її 
голова М. Баrров вичікує, який РДК пер~оже. Адже сказав він у 
інтерв'ю кримському телебаченню: «Ми ще будемо в центрі полі­
тичного життя ... Я Кравчуку сказав, що навіть як він стане пре­
зидентом. ми будемо своє робить ... » 
На що натякав колиnшій перumй секретар - варто подумати ... 
Кожне чис."Іо «Крьхмской правдь~» підтверджує. що одіозний ко­

лектив антиукраїнців цієї газети ніби задумав помститися крим­
чанам, особливо трудящим незалежної держави Україна за те. що 
втратив колюшrі компартійні привілеї. Адже в роки компартійного 
керівництва цл газета привласнида собі право бути зверхником над 
усією пресою Криму, а її редактор Б. Бобаши:нський був головою 
обласної організації Спілки журналістів України. Мож.."Іиво, він 
продовжує «Очоmовати» цю спілку і залишається ~лем всього 
українського на півострові. Ще тоді, як «Крьхмская правда» дубmо­
вадась українською мовою, мені не раз ;tоводи."Іось бути в кабінетах 
редакції, і не можу забути, як на моє звертання українською мовою 
до будь-якого працівника, чув зауваження: «Говориrе п<r-человеческ:ю>. 
Я тоді не висловтовав обурення ні Людмилі Хорошиловій, ні самQму 
редакторові Бобаnmнському, ні іншим членам «Союза журналистов 
Украинь1», бо вважав нижче своєї гідности сперечатися з непо­
рядними людьми. 

Але, коли йдеться про образу всього українського народу, його 
держави, мови, вважаю своїм обов'язком висловити обурення 
«борцам» проти неіснуючої «украинизации» і папmожникам всьо­
го українського. 

А все ж таки думаю, що ша.."Іений: антиукраїнський шабаш, який 
день-у-день справляє «Крь1мская правда», мало хто з кримчан 
сприймає серйозно. Бо так уже сталось у комуністичній системі: 
яюцо головна партгазета фарисейськи назвала себе «Правдой», то 
й у всіх реrіонах, навіть районах мусіли бути .~вої «правди». Про 
яку правду вони .. писали - тепер всім відомо. Іх «правда» так за­
комплексувала «великий советский народ», що й досі він не може 
отямитись, ставши за 7 4 роки комуністичної «правди» всесвітнім 
злидарем і жебраком. Чому я так детально пишу про якусь про­
вінційну газету? А тому, ~о живу в Криму вже 12 років, а.ле такого 
морального насилля, як зараз, ніколи не відчував. В~ючись до 
відвертої 'брехні, фальсифікації реальних подій, газ~та, що живе 
за рахунок наших нещасних купонів, відверто закликає нас проти 
незалежности нашої ж держави, а тому - до міжнаціональної 
конфронтації. Проте вся історія України свідчить, що українська 
нація ніколи не прагла війни із своїми сусідами. Потрібно зчасно 
зупинити кримських провокаторів. 

м. Гурзуф 
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в. rоцький 

ПРО ДОБРИХ ПОЛЯКІВ 

Ми вже так звик."ІИ до польських імперіялістичних вигадок, що 
часто на них і не реаrуємо. Ми сприймаємо їх з певного рода спів­
чуттям, як сприймаємо нетверезі верзіння п'яниці, або як зовсім 
оправдані нарікання людини обкраденої, яка втратила віз, коні та 
ще й теплий кожух, і серед морозу к.."Іацає зубами на дорозі. 

Бож вони, звиклі віками наживатися на чужому та чужими руками, 
тепер залишилися здані на свої власні сиди. Тож не дивуймося, 
що ;J;еякі мріють про свої колишні маєтки в Україні, інші - про 
теП.."Іі місця по урядах на Кресах, а ще інші - про славу Речипо­
сполитої «Від моря до моря», тобто від Балтику по Чорне море. 

Очевидно, що хоча спрининниками їхнього теперішнього стану 
є домоВ.."Іення Ріббентропа-Молотова, а теж домоВ.."Іення Великої 
Антанти у Я.ЛТі про «сфери ВП.."ІИВів», то вони часто всю вину за 
свою «недолю» сК.."Іадають на ... українців, і саме в українцях вба­
чають найбільшу небезпеку та загрозу Ддя своєї держави. 

Чому? Бо вони вроджеюrі фантазери і мрійники і не бачать реа.пьної 
дійсности, яка розгорнулася після розпаду «найдемократичнішої 
імперії» - СССР. 

Та не роздумування яад тими проблемами є темою цього допису. 
Помимо загального неrативного наставлення супроти Української 
Держаьл, свого східнього сусіда, - серед поляків щораз частіше 
натраП.."Іяємо на людей тверезих, а то й на цілі середовища, які 
розуміють згубні наслідки такого способу думання та настанови 

•t • • 
супроти свого сусща, з яким, хоч-не-хоч, доведеться :жити в1ками. 

Серед таких людей, що бажають неоднобічно висвітлити наші 
взаємини як у минулому, так і на майбутнє, є дослідник-історик 
Т. Анджей Ольшанскі. Він, зокрема, займається проблемами ви­
буху ненависти між двома народами зразу після Другої світової 
війни. його думки про взаємовідносини та про пролив крови в 
1940-1947 роках, з одного боку спростовують заяложену больше­
ви:цьку пропаrанду, з другого - однак - стараються всю вину за 

ті події перекинути як не на німців, то на большевиків. Але при 
тому він не примикає очей і не виправдує злочинів, учинених 
польською стороною. 

Наведемо важливіші місця з його праці «Польсько-українС'Ькuй 
конфлікт 1943-1947 рр.», поміщеної в журналі «Вєнзі» ч. 11/12 за 
1991 рік. 
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В першу чергу автор розправляється із прийнятим серед поля­
ків поглядом про різанину поляків на Волині, про різунів «Буль­
бівців» і УПА та про їхню співпрацю з німцями. В по. ;.ьській опінії 
витворився образ, що кожний українець - це різун-бандерівець. 
Автор не заперечує, що не> Волині масово лилася польська кров, але 

він старається ;tошукатися причини того вибуху ненавис~·и. І він 
наводить кі.~:ька причин, про які досі ніхто не згадував. 

По-перше, це нас."'Іідок большевJЩЬкої пропаrанди проти польських 
панів та безоглядної розправи з поляками. Це довело до морального 
здичавіння, бо людина втратила свое людське обличчя. стала 
лише засобом для осягнення бажаної мети. Потім сама війна 
створила чи радше погдибила цю втрату моральних вартостей. 
Сила і зброя робили .'ІЮдину здобичником, а це витворюю ряд 
усяких бандитських загонів, які ЖИJІИ з наси.Тhства та грабунку. 
Як большевики, так і німці таких банд не за чіпали, а радше давали 
їм можливість розгулювати безкарно. 

По-дру~е, піс."Ія розвалу Польщі, населення Волині (де українці 
творили до 85 % населення) створи.ло свою адміністрацію, яку в 
пізнішому німці зліквідували та притяmули ;tе.яку кL'ІЬкість по­
ляків до адміністрації. Це створило підстави до закиду в сторону 
поляків. що !ІрИ їхній допомозі німці нищать зародки української 
державности. 

Коли ж почалися примусові вивози до Німеччини. то молодь 
масово пішла в ліс, очевидно, із зброєю. Це дало почин до творен­
ня як української, так і польської партизанКи. Бу.'ІЬба спочатку 
співпрацював з німцями, але пізніше розійшовся з ними, а всі 
українські повстанські з'єднання об'єднала УПА, що діяла під 
проводом ОУН. Тепер поляки, будучи в меншості, старалися знайти 
порозуміння з большевицькими партизанами. Це й дало другу 
підставу УПА, яка вповні опанувала села й містечка, до гострого 
виступу проти поляків, які співпрацювали з большевиками. Тут 
автор подає цікаві моменти, як саме больш:евики зручно викори­
стовували симпатії поляків, а рівночасно провокували на одверті 
виступи проти УПА чи проти ні~в, щоби німці мстилися. на 
українських селах. При тому він наводить цікаві дані (на осf{ові 
звітів польського підпілля) про розгортання акції УПА для про­
чищення Волині з польського елементу. Він признає, що це не 
була масакра цивільного населення, як і ще нині старають:::я 
представити це деякі польські дослідники. Це була акція виселен­
ня поляків за Буг. І лише, коли ультиматум не був виконаний, 
тоді наступила різня та спалення місцевости дощенту. 

Т. А. Ольшанскі пmпе таке: «Хоч в державних: архівах зGереrлася 
більшість усяких документів з акцій та дій УІІ.А, та ніде немае 
документу, який би стверджував, що така акція була згори пляно­
вана й переведена». Але автор саме переконаний, що такий плян 
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«відпольщенн.я Во.лині» мусів існувати, бо акція була систематична 
й одночасно на всій Волині та Поліссі. Він пише: 

«Вже від березня 1943 року можна говорити про масові виступи 
УПА проти польського населеюm. Але масова акція почалась у 
лиmrі, коли· УПА атакує теж укріплені польські села. Восени таких 
акцій вже немає, хоча збройні сутички на порядку денному ... 
'Деполонізація Волині' почалася у східніх повітах - сарненськім, 
костопільськім, здолбунівськім та рівенськім. У червні така ж акція 
охопила терени повітів дубенського та луцького, а в липні - горо­
хівський, володимирівський та ковельський, а в серпні теж най­
далі на захід висунутий повіт любомельський. З того можна зо­
рієнтуватися, що поляків поступово 'посувано на захід, за Буг'. 
При тому варто зазначити, що хоча на схід від Збруча жило чи­
мало поляків, то на тих теренах подібної акції не було ... ». 
У книзі документів «Злочини украlнських націоналістів на 

польській людності Волині 1939-1945», виданій у 1990 році був­
шими учасниками 27 дивізії Армії Крайової, згадується, що всіх 
більших акцій проти поляків було 900, з чого на липень 1943 року 
припадає 300. Один з польських військовиків підмітив, що ця акція 
була веден~~ трьома більшими згруповаШ:ІЯМИ УПА, які діяли не­
зале)У.ЯО одне від одного. Автор звертає увагу на ще один момент, 
а саме: акція була добре заплянована, бо переведена на переднівку, 
а припинена на час жнив. Він згадує, що населення Волині було 
малоземельне. Отже, акція прочищення терену з польського еле­
менту, як селян, так і залишків поміІЦИків, - давала мождивість 
малоземє.льним селянам поліmuити свій добробут. Тому теж такий 
масовий наплив селян до лав УПА. В той спосіб 1500 сільських 
польських гос1одарств дісталося в руки українських селян. Автор, 
покликаючись на вищезгадану книгу «Злочини ... » (де багато свід­
чень очевидців), твердить, що більшість злочинів під час тої акції 
«оЧИІЦення Во.лині» була доконана не відділами УПА, а саме отими 
добровольцями-селянами, яю. часто йшли до бою з сокирами, косами 
чи ви..11ами, бо такої кількости воmепальної зброї не вистачало. 

Всякі польські «публіцисти» ширять до нині версію, що священ­
ство - як православне на Волині, так греко-катотщьке в Галичині 
- «святило ножі», «благословляло напади на цольські села», а то 
й особисто брало участь у всіх тих злочинах. Пан Ольшанский 
стверджує, що, перевіривши доступні йому документи, він не 
ствердив ні одного випадку участи священиків у злочинних діях. 
Є багато натяків, є навіть прямі закиди, але ніде немає доказу, на 
якому можна було би спертися. Натомість є чимало доказів, що 
украlнське духівництво на чолі з Митрополитом Андреєм гостро 
засуджувало пролив крови та остерігало громадЯНство перед мо­
ральним здичавінням. 

Дальше автор полемізує з несовісними «дослідниками», які по-
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дають кількість убитих та помордованих поляків: від 600 до 200 
тисяч у різних авторів. Сам, однак, на основі витягів з німецьких 
документів, доходИть до цифри 70 до 100 тисяч, які загинули з 
рук УПА. Притому, однак, звертає увагу на стверджені факти, 
коли большевицькі партизани, причеrnmши тризуби. мордували 
польські села. Таке було у Сарненщині, таке було у Горохівщині. 
Зокрем:а він підкреслює, що самі поляки не бу.ли без вини. Ендецька 
партизанка «ВІН» і прокомуністична «Баталіонv. Х..'Іопські» свідомо 
повели терор проти свідомих украllщів, буцімто за співпрацю :3 

німцями. На їхньому сумлінні понад 400 українських а:ктиr;істів, 
вимордованих на Холмщині, та спалення понад 20 українських 
сіл. Вони теж влаштували у Львові винищеЮ:Ія украЇFських про­
мінентів *. Крім згаданих частин, автор згадує те~ про зорганізо­
вані на Волині польські шуцманшафти, коли українська поліція 
перейш.."Іа вповні до УПА. Він твердить, що до тих шуuманшафтів 
голосився в першу чергу польський злочинний еле.v1ент. _ 
Тут варто згадати, що організована на Волині 27 дивізіq: Армії 

Крайової має на своєму рахунку теж чимало української крови 

циві.Тhного населеЮ:ІЯ, зокрема на Володимирщині та Ковельщині 
- про що автор згадує. Зокрема автор мовить про події на Закер­
зонні та наводить чимало фактів. Між іншим, деякі автори, які 
описують події, твердять, що коли б у 1947 році проголошена 
амнестія відносидася до УПА, то без виселювання й без ужиття 
25-тисячної армії та понесених втрат, УПА як бойова одиниця 
перестала б існувати. Пан Ольшанскі того тверджеЮ:Ія не спросто­
вує, але подає мотиви, чому УПА не була влучена у схему амне­
стії. Перший мотив - того не бажала Москва. Для узасаднеЮ:Ія 
такого рішення бу ло подано, що УПА - це союзник німців, і враз 
з Дивізією «Галичина» визнана за організацію злочинну, а тому 

всі ч."Іени повинні бути покарані. . 
Далі автор спростовує твердження, що виселеЮ:ІЯ українців з 

пограниччя було зумовлене мілітарною потребdю, щоби зліквіду­
вати УПА. Він твердить, що акція «Вісла» була заплянована ще у 
1946 році та повільно приготовлялася, що приїзд Сверчевського 
до Балигорода був зумовлений саме тими приготуваннями та 
остаЮ:ІЬою інспекцією. Отже, не смерть Сверчевського навесні 
1947 року спричинила жорстоку акцію «Вісла», але ця акція була 
заплянована й схвалена Москвою для ліквідації української про­
блеми в Польщі. 

Жертвою УПА на Закерзонні впало 2200 поляків, у тому лише 
690 цивільних, серед яких були державні урядовці, комуністичні 
аrітатори, провокатори та донощики. Натомість по українській 
стороні згинуло 5500 осіб, в тому більш як половину станонили 
цивілі. Автор закінчує свій допис так: «Конфлікт закінчився тра-

• Проміненти :_ визначні люди (Прим РедакціІ). 
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гічно для українців, а польська перемога стала дуже проблема­
тичною. Виграла одиноко Москва!!! .. Однак чимала провина за­
лиllілJ~ася за польською державою й народом ... Бо хоча Москва 
плянувала, а її маріонетки виконували, але серед польського на­
роду не впав ні один голос протесту проти отих жорстокостей, до­
конаних на 150 тисячах українців, горожан польської держави. А 
військо, хоча було під командою московських політруків, то однак 
складалося із синів польського народу, від рядового до генерала ... 
й цього ванта..'КУ так леrко скинути не можна. . . Так само українці 
Ііе можуть позбутися вантажу злочинів. доконаних на поляках у 
1940 роках». 
Як на поляка - дуже відважно сказано. І, як на поляка, це прямо 

перелом у ·способі розціюовання ситуації та подій. Але шановному 
авторові, якому належить признання за відвагу й за глибшу аналізу 
ситуації, хочеться поставити кілька питань. 

Перше: А що було підложжям вибуху отієї ненависти до поляків 
на Волині? Як у давні часи, так і після палення церков, насаджу­
вання колоністів і насильне перетягашт на католицизм (Гриньки)? 
Чи провокації большевиків, чи хоч би аrітація націоналістів змогли 
б підняти цілі села проти по.л.яків? А в зв'язку з тим питанням д-ру~е, 
не мешп важливе: чи ті жорстокості «бульбівців», УПА чи укра'ін­
ських націоналістів відбувалися на землях замешкалих поляками, а 
чи на землях насильно сколонізованих польською меншістю? 

Немає диму Ьез воппо. Автор влучно підкреслив деякі об'єктивні 
причини конфлікту, відважно висловився і про польські злочини 
супроти українців, але самої суті справи побоявся зачепити. Чому? 
Тут наглядно бачимо, що навіть об'єктивний поляк, який сам на­
ражається своїм виступом на критику своїми земляками, як обо­
ронець українців, не може у способі думання визбутися своїх давніх 
імперіял1стичних мрій про Польщу «Від моря до моря». Або «де 
~анула польська збройна нога - там Польща». А в даному випадку: 
- «К f)еСИ Всходнє - то невідлучна польська територія, а замешкалі 
там українці - це меншина, якої ми не вміли собі з'єднати». 
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«ПРАГУ МОЖНА НАЗВАТИ КОЛИСКОЮ 
УКРАЇНСЬКОЇ СВОБОДИ» 

Інтерв'ю з послом України в ЧСФР п. Романом Лубківським 
спеціяльно для УЦІС провів вдасний коресnондент журналу 

«Визводьний ill..'IЯX» Микола Шатидов 
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Пан Роман Лубківський (51) - по­
сол України у Чехо-С•ювацькій Фе­
деративній Республіці. · Відомий 
український поет, перек..;адач багат­
ьох чеських та словацьких письмен­

ників, лавреат престижних літера­
турних премій. Депутат українського 

парляменту, в якому входив до опо­

зиційної Народної Ради. Дружина 
посла - пані Наталя Лvбківська за 
фахом хемік. ПодружЖ°.я Лубківсь­
ких має двох синів - Маркіяна та 
дани5~а. 
М. Ш.: Пане Посол, чим для· вас, 

українського письменНика, була 
Чеха-Словаччина, перш ніж ви ста­
ли українським дип.;оматом? 

Р. Л.: Принаймні душевно близь-
кою країною. І не лише тому, що са­
мотужки студіював колись чеоьку та 
сдовацьку літератури у Львівському 
університеті. Сталося так, що, вхо­
дячи у світ чеської поезії, одночас я 

відкривав для себе і поезію українську. Поезію, заборонену у режимній 
- тобто советській - Україні. О ... 'Іександер Олесь, Євген Малашок, Юrій 
Дараган, ОJ':~на Теліга, Юрій Липа, Олег Ольжич. . . Імена знаменитої 
«празькоі lll,.oли»! А їх навіть і не згадувади, бо Олена Теліга походила з 
сім'ї видатного державного діяча Української Народньої Республіки, а 
Євген Маланюк та Юрко Дараган були офіцерами української армії, яка 
за..'Оі!Цала державну незалежність України перед большевицькими за­
гарбниками. 

Після її поразки десятки тисяч украUщів опинилися в Чехо-Словаччи­
ні, яка всім стала другою батькі•щиною. У Празі, де активно працювали 
українські учбові заклади та культурні осередки, зберігався інтелек­
туальний потеJЩіял нації. Менше відомо, що в двадцяті роки в Празі по­
ставали ті. українські політичні організації, які в настуmmх десятидіттях 
виборювали нашу незалежність. А перед тим - українська присутність у 
Чехії ХІХ століття і початку ХХ ... Отже - даруйте за метафору - Пра­
гу можна назвати колискою української свободи. 

М. Ш.: Ви, пане Посол, зачепиJllІ зараз давні події українсько-російської 
війни. А як нині виглядають відносИ:ни між Україною та Росією? 
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Р. Л.: Наше ставлення до північного сусіда визначається визначати­
меться ступене:.~ де:.~ократизації його суспільства і ступенем зацікавлено­
сти в обопі.-1ьно вигідному партнерстві. На жаль, в обох випадка.х нам 
поки що важко дійти згоди. 

Започатковані московськими царями, а пізніше п:ід:хоплені і «збагачені» 
російськими большевиками імперські традиції виявилися надзвичайно 
тривкими. НастL'Іьки, що й тепер деякі по.-1ітики в Москві не уяв..wють 
собі України поза колоніяльним або хоча б напівколоніяльним станом. 
Не уявляють, що росіяни - нація панівна в понад трьохсотлітній імперії 
- можуть десь бути націона.-~ьною меншиною. 

Звідси - погрози з боку окремих представників владних структур стати 
на збройний захист російськомовного населення. Хоча під нього підго­
ниться часто українське, але зрусифіковане населення. Нам його і дово­
диться захищати - від брехливої інформації, яку щодня постачає московське 
телебачення, захищати від подальшого поросійщення. Бо, наприклад, з 
дванадця'П1 харківських газет - дві українські, а зі сотень шкі;т Донецька 
- українська лише одна. ' 
У сфері матеріяльній наші стосунки теж не зовсім партнерські. Виго­

;:юсивши себе правонаступницею колишнього СССР, Російська Федерація 
міжнародний імперський борг «навісила», як у нас кажуть, на всіх. На 
Україну також. Не виділивши при тому ані частки зі спільного для всіх 
колишніх республік золотого запасу, який великою мірою с:к..'Іадається з 
коли.."dського золота. А воно ж вимито з вічної мерзлоти Сибіру кров'ю 
сотень тисяч українських в'язнів, що загинули в сталінських концтаборах! 
Щоправда, зараз оголошено «нульовий варіянт», за яким Росія береться 
сама сплачувати зовнішній борг СССР Але ж цей жест зроблено за раху­
нок колосального майна за кордоном! 

М. Ш.: Напевне, пане Лубківський, неджентльменське, за вашими сло­
вами, партнерство дається взнаки і в imuoмy1 Адже ми розмовдяємо у 
вашій приватній квартирі, що вона, як бачу, і е посольським офісом, і 
слvжбовим приміщенням ваших співробітників ... 

Р. Л.: На жаль, не можу назвати це приміщення ці.'ІКОМ своїм, бо орен­
дуємо його в російського торгового представництва, тобто сnлачуємо кон­
вертованою валютою свою ж по суті власність. А щодо справжніх по­
сольських приміщень - то це щось із сфери фантастики. Із колеrами 
моїми - ще гірше. Напри:к..'Іад, консульський відділ розташовано в кори­
дорі російського посольства. Здається, більшого приниження дипломатів 
однієї країни ДШІЛоматами країни іншої - годі вигадати. Наші недавні 
переговори з російською стороною щодо приміщення для українського 
посольства нічим не завершилися. 

Ми не претендуємо на ве.'ІИЧезний садибний комплекс колишнього со­
юзного посольства. Крім нього, і в Празі, і поза Прагою є принаймні 
п'ятдесят об'єктів, що мали б підлягати законному поділові. До того ж 
міністерство закордонних справ Росії постійно змешuує обсяг свого маєт­
ку в Чеха-Словаччині, передаючи ті чи ті об'єкти власним або чужим 
фірмам. А згадайте проблеми із розподілом золотого запасу, а.'!Мазного 
фонду, Чорноморської фльоти ... Я вже не кажу про наші культурні, му­
зейні ціююсті, які за всякої оказії вивозяться з України. Це - частина 
політики. У мене ск..'Іадаеться враження, що певні російські політичні 
кола зумисно гальмують становлеШІЯ української державности, споді-
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ваючись, що все одно втягнуть Україну до якоїсь спі.."ІЬноти, де панівне 
становище знову посідатиме Росія. Звичайно ж, сподівання марні. бо й 
наш уряд, і Президент України неодноразово підкрес."ІІОва..'1и тимчасо­
вість будь-якої штучної або насильної спільноти ... 

М. Ш.: Ви маєте на увазі СНД? 
Р. Л.: Ця сп:ідьнота - тим більше не державне, а точніше, не міжнародне 

утворення. Це, сказати б, тільки відображення певн.)ї домов.'1ености. 

М. Ш.: Отже, пане Посол, яюцо я вас правильно зрозумів, у Празі все 
одно майорітшv1е український блакитно-жовтий прапор ... 

Р. Л.: До речі, він був піднятий на Граді 20 липня під час урочистостей 
з нагоди вручення вірчих грамот Президентові ЧСФР. 

М. Ш.: Так. неза..'Іежна Україна утверджується в світі, в Европі. Але 
вона сприймається ще не однозначно. У Празі, скажі."dо, побутує ком­
плекс, пов·язаний із поняттям «Підкарпатська Русь» ... 

Р. Л.: Почну 1 тоr·о, що деякі засоби масової інформації надуЖJmають 
цим терміном. . . А він же не відповідає реаліям новітньої українськоі 
історії. Загальновживана назва краю, що про нього йдеться, - Закарпат­
тя. Зрозуміло, що, вертаючись до архаїчної назви, журна..'Іісти наголо­
шують на сепаратистських тенденціях у Закарпатті. Вони існують. Аде не 
мають політичної перспективи настL"ІЬки, аби сповідники «політичного 
русинізму» готували державні прапори. 

На термінологічну плутанину можна було б і не зважати. якби вона не 
призвоДИJІа до смислових перекручень. Нещодавно газета «С.'Іовенськи 
виход» пода..1а матеріял київської кореспондентки ЧТК А.1ександри Чон­
кової під провокаційним заголовком - «Україна окупува..·ш Закарпатську 
Русь». По-перше, с.лід знати, що Україна ніколи, ніде й нікого не окупо­
вувала. бо сама довгі роки перебувала під (,купацією того чи того чужо­
земного режиму. По-друге, процес відновлення єдности Закарпаття з ін­
шими зеМJІями України був історично закономірним, бо в єдині кордони 
збиралися етнічно українські зеМJІі, вивершувався фактор об'єктивний. 
фактор соборности. Ми й зараз обстоюемо думку, що Україна повинна 
бути не тільки самостійною і демократичною, але й соборною державою. 

Промовисто, що закарпатські сепаратисти ніколи не посилаються на 
вигідний, здава..1ося б, для них ф :омен Карпатської України, держави. 
яка виникла 1938 року. А не посидаються rому, що її Президент Августин 
Волоrш1н вважав свій маленький реrіон зарuдком України великоі, Украіни 
соборної. Саме цього і не подарували йому кремлівські можновладці. 
Перший і останній Президент Карпатської України загинув у московсь­
кій в'язниці. 

М. Ш.: Прошу вас, пане Романе, ще прокоментувати статтю в «С.10-
венському виході». Правильніше - її заголовок. Здається, те, що моя ко­
леrа вжила слово· «закарпатська», у вас не вик..'!икае заперечень. А «Русь» 
- тому що живуть там, як відомо, русини Хіба не так? 

Р. Л.: Той, хто обстоює антиукраїнські позиції, по-іншому просто не міг 
написати. Припустимо, що було б так: «Україна окупувала Закарпатську 
Україну». Нонсенс! Але архаїзм «Русь» створює ілюзію правдоподібности. 
Тим більше, що русшm: - справді! - там є. Проте не як окремішня нація, 
а - етнографічна група, представники якої розмовляють живим діллектом 
української мови. Українська нація взагалі має багатий етнос. Аде ніде 
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етнографічні відмінності не викликали досі політичних амбіцій. Чому ж 
викликають саме в Закарпатті? Тому, що внаслідок певних історичних 
причин ;поди там виявилися національно найбі"'ІЬШ дезорієнтованими. 
Дезоріентоваюсть передбач..'ІИВо поча..1И використовувати противники 
украінської державности. украінської незалежности. Кажу «передбачливо», 
бо теоретик «політичного русинізму» канадський професор Павло Роберт 
Маrочі виступив зі своею ідеєю не вчора, а ще тоді. коли самостійність 
України була проблематичною. Є досить підстав стверджувати, що ка­
надський професор був. - а, на жа..'ІЬ. і залишається - сумнівним вико­
навцем задумів ве..1ИКодержавних шовіністів зовсім не канадського по­
ходження і прописки ... 
М. Ш.: Пане Посол. на відміну від українського Закарпаття, український 

Крим не :о.1ае свого «злого анrела» в особі професора Маrочі. Але суспільно­
політичні процеси схожі ... 

Р. Л.: Є й там свої «ангели». А.ле схожість - суто зовнішня. Кримський 
сепаратизм зростав на зовсім іншому грунті. У:о.tовно кажучи, якщо поло­
вина закарпатців національно дезорієнтована, то значна частина кримсь­
кого населення зорієнтована аж надто добре. Зорієнтована на Росію. Пі­
С.'ІЯ примусового вивезення з півострова крИ:о.tсько-татарського народу, 
асиміляції українців, благодатні землі лJлонізувалися не лише випадковим 
і зайшлим елементом, а представниками найвищих ешелонів імперської 
влади, комуністичної партії, імперської армії. КТБ. Поступово перетво­
рюючись на «заповідник» д..'Ія большевицьких босів. Крим зрештою і став 
заповідним місцем політичних рептилій. Де ще в Україні можна побачити 
велетенське мозаїчне rac.'Io «J1енинским путем - в коммунизм»? А в Сим­
ферополі - будь ласка. Мова, певна річ, російська. Державним законом 
України «Про мови» кри."dські керівники відверто нехтують. Прокомуні­
стичні елементи у Верховній Раді автономної республіки Крим «печуть» і 
проштовхують антиконституційні та антиукраїн·ські «закони». А деструк­
тивно-шовіністичні сили намагаються провести референдум з метою віді­
рвати Крим від України. У жовтні відбувся Конrрес українців КрИму. Він 
проходив під девізом: «Крим з Україною - інтеграція в европейську 
спільноту». Переконаний. що ~я абсолютної бі..'ІЬшости кримського насе­
лення - і татарського, і українського, і російського - цей зак..'ІИК виявиться 
набагато перспективнішим, аніж той, мозаїчний, що прикрашає фасад 
симферопольського вокзалу. 

М. Ш.: Закінчуючи, пане Посол: за кілька празьких місящв чим стала 
для вас Чеха-Словаччина? 

Р. Л.: Країною друзів, країною однодумців, бо також гадаю, що кожен 
народ має жити в своїх етнографічних кордона.'<, у тих, що визначені 
йому Богом. 
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Поезія 

Юрій ЛИТВИН 

Юрій Литвин 
(1934-1984) 

Весну, 
село, 

Усмішку, 

ВІРШІ 60-х РОКІВ 

Холодним павутинням вкрилося чуnя, 
Лягають rta чоло в'язrtичні роки, 
Суворим буднем стежка nростяг.'Іась, 
Іду по ній, розгублюючи кроки. 
Лише у сні буваю зніженим до сліз. 
Тремтячи."dи вустами рук твоїх шукаю 
І мовлю у подушку стільки теплих сдів, 
Тобі, кохана. і тобі, мій краю. 
Я знову відчуваю лоскіт пишних кіс. 
Вбираю промені твого кохання, 
Ти серце віддала, і я його поніс. 
Як запоруку перемог в змаганні. 

* " " 
Фаитазіе, де ти.? 
Куди піти і де тебе шукать? 
Здається, мозок груднем крижаніс 
І холодом дрижить моя рука, 
А вечір бірюзить, душа міліє, 
Повзе, мов старість, із ріки туман 
Упала зірка, наче згасла мрія, 
І ніч прийшла холодна і німа. 

* * * 

вишневий цвіт, 

наче запах м'яти, 
І вишивку на рукаві, 

простою ніжністю багату, 
Я не забув, -

мов скарб ношу 
У пам'яті. 

Найтонші риси 
Твого лиця, 

твою красу 

Я бережу. 
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І хай не личить 
Мені, 

неначе юнаку, 

Леліять мрії романтичні, 
Але люблю тебе й таку, 
Як марево 

в тюремнім ритмі, 

* * * 

Пазурі зневір'я розум роздирають, 
Скрізь химери га..'ІИЧчям гніздяться, 
Навіть vві сні мене не покидають, 
І не знаю. де від них сховаться. 

Чом же сид в душі не вистачає 
Кинути у темряву nрокдяття 
Голосом, що небо потрясає. 
Іскрою видющою підняться? 

О, якби то спалахнуть багаттям 
В ореолі трепетного маю, 
І розлитись по ІL'Іанеті щастям, 
Щастям всіх знедолених осяять! 

Я б тоді розцілував розп'яття 
І згорів би в переддвір'ї раю, 

* * * 

Стоїть, як смерть, сибірський ліс, 
Сріблом лиш небо •'Іедь порошить, 
Та місяць око біле косить 
Із-за туману сивих кіс, 
Сніг фосфорить, панує тиша, 
Здається, вмерло все живе, 
І все ж цей ліс мене зове, 
Зове і чимсь таємним дише. 
Не можу розпізнати, чим 
Притягує містична сила 
І холодом своїм сумним 
Гдядить, мов вічности могила, 

* * * 

Здрастуй, друже! 
Здрастуй, теплий вітре! 
Поцілуй мене в чоло і груди, 
Ти ж літав степами України, 
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Обнімав Дніпра живучі води. 
З листям шепотів старих каштанів, 
Слухав співи лагідні дівочі. 
Може, стрів ти там бл_акитні очі, 
Очі, затуманені сльозами? 
Так скажи ж, нащо тобі таїти, 
Що приніс ти з рідної країни, 
Душу чим порадувати можеш? 
Бачиш, вітре, гніт важкий лягає, 
Наче прес отой багатотонний, 
Тисне на чуття і нищить розум, 
Давить так постійно й методично, 
І кіlщя моїх страждань немає. 

lzop БОНДАР 

Дай же силу, щоб в борні стояти! 
Дай любов і мужність ту велику, 
Щоб стоять, мов скеля, непорушно; 
Щоб не стати тріскою у морі. 

* • * 

Пречиста Діво, силу нам яви -
повстане слава і розквітнуть міти. 
Судилося ж прокдьони розуміти, 
як співані відзнаки бойові. 

Судилося ж творити на припоні 
і жити при дорозі чи в багні ... 
І в перший празник силу дай мені 
розчути в піднебессі срібні дзвони. 

І в другий празник втішитися дай 
щас..'ІИВим віком золотої зірки, 
горить над нами, світить сяйво Віри -
новітній час. Рятуй його. Тримай. 

І в третій празник подаруй літа 
й щас..'ІИВу долю вродженій дитині. 
Свята водиця - вмитись У країні, 
щоб обмина..'ІИ древні СИ..'ІИ Зла. 

6.1.1992 

* * * 
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.. .І гадина, що лізла в наші душі, . 
вже в іншім місці хижо зуби шкірить, 
набравши вигляду нового. Мертву шкіру 
лишивши нам, 

таким затятим, муJКНім ... 

Знов хтось лупцює захололе тіло 
і побиття того - йому зама..·ю. 
І знов, зробивши бубон, хтось шаманить, 
гадюкою звиваючись .безси..·ю. 

Хоч сила є. І довго вона буде 
кублом своїм вважати наші долі. 
Аж поки - замість дзвону - дикий бубон 
все гупатиме 

в загорожі кволі ... 

березень, 1991 

1 

ТВОЄ ОБЛИЧЧЯ 
(Цик.л) 

А все ж таки справді - із Харкова, 
нехай вони нас не дурять, 
поміж Держпрому арками 
виїхав лише уряд. 

Бо вічний ;mшився подив, 
«Синіх етюдів» подих. 
Кривавих світанків острах 
ву лицями ще ходить. 

2 

Російськомовне? Що ж, давай 
літконсультантів на базари. 
Суворий термін - «Щоб до завтра ... » 
І вирок вішай на трамвай. 

Щоб кожен другий заспівав, 
а кожен третій щоб замовкнув. 
А кожен п'ятий - тихо зойкнув: 
«ЯКИЙ же, в біса, я Іван?» 

«Харків. Харків, де твоє обличчя?» 



t 

ПОЕЗІЯ 

з 

І на роздуми - півхви..тх:ини, 
це ж - буття непомітний рядок. 
Півхлібини й півцибудини. 
ще й вина ЗОJІОТОГО ковток. 

Потім - відповідь.! зачинидись 
заспокоєні кри..'Іа воріт. 
За тобою навшпиньках - чорнЮІо, 
тіJІЬки вже говори, говори. 

4 

.. .І весь той «Азіятський ренесанс» 
завершИJІИ, як королівські лови. 
Лиши..'Іась давня слава й тихе слово. 
Будинок «Слово» залщnився в нас. 

Що -· літера по літері - із нього 
абетку всю ПОВИСМИКаJІИ в ніч. 
В:аесди ж свої дари. І той, хто вніс, 
не згадував вже бL'ІЬше про дорогу. 

1989-1991 

ВІРА 
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Світлій nа.м'я.ті .11.оєї бабусі присвя-ч.уєт'Ься. 

Не гоїлись рани, не гоїлись ... 
Догоряла вечорова ватра. 
Не голились хлопці, не голились -
встигнемо, гадади, 

ще до завтра. 

Встигли ... І приносЮІа той ранок, 
разом з йодоформом і бинтами, 
Пані Доктор, що зі смертю грала. 
Пані Віра, 
що бу ла між нами. 

Встигли. За роками, що здетіли, 
панахиду довгу ще стояти. 

І, загартувавши своє тіло, 
споминами душу знов роз'ятрюй. 
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Про Автора 

визвольний шлях 

Як селом до цвинтаря ходи.'ІИ ... 
(Погоїлись, погоїлись рани!) 
Як ховали дорогу людину -
що для нас 

народжувала ранок. 

березень, 1991 

Бондар Ігор Євгенович народився: 1964 року в м. Харкові. По навчанню 
в середrій школі вступив ;i;o Харківського будівельного інституту, який 
закінчив у 1986 році. Піс:~я: перебування в армії працював художником. 
Пізніше - вик:rадачем і майстром виробничого навчання: реставраторів у 
ліцеї. 

З січня 1991 року - стариmй науковий співробітник Харківського літера­
турного музею. Виконував обов'язки завідуючого відділом історії літератури. 

Влітку 1992 року вступив ;i;o Літературного інституту ім. О. rорького на 
заочне віддLїення поетичного семінару. 

Поетичний доробок надруковано в журналах «Українська культура» 
(1989), «Україна» (1990), «Березі.ль» (1991). 
Автор статтей про М. Міхновського («Березі.їь»), Едварда Стріху 

(«Україна»), Є. Малаюока («Дзвін») та Христю Алчевську (передача на 
Радіо «Свобода»). 

Склав рукопис першої поетичної збірки (видавництво «Український 
письменник»). 

Яр С.лавуmи'Ч 

ЕПІЛОГ ДО «r'ОРБА ЧОВІЯДИ>~ 
(Див. «Визвольний ІП.лях», ч. 11) 

«Невже впокоїлась війна холодна? -
Питали з дива Буш, Малруні й Коль. -
Державу з.ла, що перлась між тополь, 
Наспіла зопалу пора голодна? 

Чи та орда, жахна, антинародна, 
Не буде ·братись більше до сваволь?» 
Та ба! Ще й досі з прип'ятських роздоль 
Гряде Чорнобилю мара тетродна. 

У поті втративши СССР, 
Махляр, підбурювач державних сфер, 
На етночастки Україну ділить. 



ПОЕЗІЯ 

Минальний жмикруте! З твоїх когорт, 
Що ти наслав, ніхто вже не осмі..wть 
Людей на вбивства кидатись, як хорт. 

Едмонтон, 10 серпня 1992 р. 

При.мітка 
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Епілог до циклу «rорбачовіяда» взято з десятої збірки поезій Яра С.'Іа­
вутича "Шаблі тополь», яка щойно вийшла в світ із видавництва 
«Український письмешmк» у Києві. До речі, з нагоди 75-річчя поета в 
Україні з'яви..'ІИся інші його кюикки: «Місцями запорозькими", нариси та 
спогади (недеrальне видання на газетному папері заходами «Меморіялу» 

у Львові. 1991 р.), «Слово про Запорозьку Січ» (два видання в Січесдаві. 
1991 і 1992 рр., опісля нагороджена почесним дип..'Іомом премії L-.i:. Д. Явор­
ницького), «Меч і перо», збірник дос:rіджень і статтей (Київ. 1992. в-во «Дні-

. про»), мартиролог української JІітератури «Розстріляна муза» (Київ, 1993, 
в-во «Либідь» при Київському університеті), збірка поезій «Живі смолос­
кипи» (Львів, 1993, в-во «Каменяр») та передрук першої збірки віршів 
«Співає КОЛОС» (Херсон, 1993) ... 

В Едмонтоні (Канада) вийшли в світ такі видання: двомовна збірка 
«Тhree Na.rratives and Six Poems» (ориrінали та анrдійські перекдади) і до­
слідженН.я «Українська література в Канаді» (1992). Майже всі ці книжки 
вперше частково друкувалися в журналі «Визвольний Шлях». 

Редакційна Колеrія журналу «Визвольний ІІІлях» долучується до вельми 
широкого та надзвичайно вартісного відзначення 75-річчя п. Яра Славу­
тича шляхом публікації його великого і важ."JИВОГО поетичного дорібку в 
Україні, що в значній мірі підсИJПОє весь доцьогочасний осяг української 
літератури, і зі своєї сторони, вітаючи із 75-літтям нашого довголітнього 
Співробітника, щиро-сердечно бажає Вельмишановному і Дорогому 
д-рові Ярові Славутичеві многих і благих діт і дальших осягів на полі 
української літератури! 

Редакція "Визвольноzо Шляху» 
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Присвяти 

Василь БОРОВИЙ 

« ... І В ПОЛУМ'Я: ЗНОВУ ВЕРНУСЬ!» 

Володимир 'Юхимович Свід­
зшський (а саме так - через «і» 
підписував свої твори поет) на­
родився жовтня 1885 р. вс. Мая­
нів на Вінничині в родині пса­
ломщика. Навчався в Тиврівській 
духовній бурсі та Кам'янець­
Поді:rьській семінарії. Закінчив 
економічний факультет Київсь­
кого комерційного інституту. У 
Кам'янець Подільську в році 
1922 видав першу збірку «Лірич­
ні поезії», а з 1925 року прожи­
вав у Харкові, працюючи корек­
тором у редакції журналу 
«Червоний ШЛЯХ» (з 1936 і ДО 
війни - як «Літературний жур­
на:~»). Того ж 1936-го прийнятий 
до Спілки письменників. У 1927 

<t.2 • " /1. я-,;, " А _ році видав збірку «Вересень», і 
Р ~" ~ . c.G--J останню прижиттєву «Поезії» 

в 1940 році. 
Дещо обмежений тематично світом природи, Свідзінський -

поет незвичайної сили. Він міг би сказати, як і Шопен: «Моє коро­
лівство - невелике, але я в ньому король!» Залюблений у світ 
української природи, в осяянні дивовижних красою образів, поет 
шукав гармонії у взаємозв'язках дюдини і світу, його трагічна 
поезія дисонансувала епосі барабанного славос..'Іов'я і риторики, в 
яку жив поет. 

Свідзінський був творцем високої ку.І"ІЬтури - перекладач з 
грецької, еспанської, польської мов, він подав і один з кращих 
перекладів «Слова о полку Ігоревім». А його віршовані казки іще 
за життя поета оголошувались шедеврами.' .. Недарма визнаний 
світом поет Василь Стус (жертва тоталітарного режиму, як і Свід­
зінський) улюбленими поетами називав Рільке і Свідзінського ... 
Володимир Свідзінський загинув під час війни, його загибель, 

як димовою завісою, закрили від істини апологети комуністичного 
режиму. Однак усі версії про евакуацію, фашистську бомбу, що 
впала на вагон, де їхав поет, що поширювали хто несвідомо, а хто 
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й навмисне - розбиваються свідком. харківським інженером, 
який дивом вирвався з па"'Іаючого сараю в селі під Куп'янськом. 
Заградотряд НКВД в.."Іаштував автодафе заарештованим харків'я­
нам. Серед них був і В. Ю. Свідзінський. Це трапи.:юсь 18 жовтня 
1941 року. Фальшиві свідчення про те, що Свідзінський не був 
заарештований. - спростовує документ, який зберігає дочка поета 
Мирослава Володимирівна. В ньому значиться, що «В. Ю. Свід­
зінський був заарештований у Харкові 27 вересня 1941 року, а 
реабідітований за відсутністю злочину ЗО березня 1964 року ... » 

Прозор:пmість поетів - вражаюча. Якщо Олена Те.-1іга передба­
чила «свою гарячу смерть» (ро~стрі.тzяна фашистами), то Свід­
зінський ще в збірці «Вересень» пророчо сказав: «В пол.у.ч'ї був 
спервовіку і в по.л.у.11.'я знову вернусь . . . » 

Я, шко"'ІЯр-початківець, зустрічався з Володимиром Юхимовичем 
на початку осени 1941 року. Ворог облягав Харків. страшенно 
бомбардуючи. Поет перейшов жити до приміщення Спі.'ІКИ пись­
менників на Чернишевській. Згадую прекрасний вересневий день. 
коли нараз небо буквально покрили німецькі літаки, і бомби. зда­
ва.'Іось, загримі."Іи поряд. В очах Свідзінського, літньої людини, я 
Іі~бачив страх. А через якусь мить поет спокійно сказав: «Нічого. 
хдопче, - не все згорить ... » 

Згорі."Іо багато. у вогні загинув і Поет. І довго був забутий. Та не 
всіма. . . Коли мені юшала нагода очолити віддL"І поезії в харківсь­
кому журна.."Іі .<Прапор», я наполіг на публікації Свідзі:нського. Мене 
гаряче підтримав І. Муратов. У першому номері «Прапора» за 
1968 р. з'явилась добірка ще нев~домих поезій Свідзінського. На 
публікацію з те"1Пераме:нтом озвався І. Дзюба. «Поезія Свідзінсь­
кого, - писав літературознавець О. Зілинський, - не дзвенить. як 
uшяхетний метал. В неї треба спокійно вдуматись і тоді відкриються 
таємниці ... » 

Справді, поет мав незвичайний дар - через світ природи загли­
битись у людську душу. Ддя мене він як яскрава зірка в сузір'ї 
імен Б. Лесьмя:на і Б.-І. Антонича. Кожний - самобутній. а.тzе їх 
поєднує уміШІЯ метафорично зближувати найвіддаленіші поняття. з 
простих речей викрешувати пломінь істинної поезії. З розквітом 
української державности, уваги до рідної мови і культури твори 
Свідзінського набуватимуть нових читачів і шанувальників -
істина безперечна. 

Від Редакції: 

Передрук із правописними змінами з харківської газети «Прикордоюrt 
вісті», ч. 6, жовтень. 1992. По~трет В. Свідзінського з rравюри В. Я. Чеба­
ника (В. Свідзинський, «ПоеЗlЇ», К" 1986). 
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Юр. СЕМЕНКО 

ПРОФ. Д-Р Н. Д. ПОЛОНСЬКА-ВАСИЛЕНКО 
До двадцяти..""< роковин із дня смерти 

Протягом віків поневолений, винищуваний, визискуваний, гна­
ний і ганьблений, упосліджений український народ дав світові 
мудрих і людяних учитедів - Т. Г. Шевченка, І. Франка. Майже 
рівни.."'1И з ними буда київська княгиня Ольга та жінки козацької 
нації, оспівані в піснях і леrендах, а також їхні ВИ.'{ованки - Леся 
Українка, Ольга Кобилянська та багато інших. 

До цієї славної плеяди належить і Наталя Дмитрівна Полонська­
Василенко - наш найвидатніший сучасний історик. Народилася 
вона 1884 р. в Харкові. Будучи студенткою Київського університету, 
який закінчила в 1913 р., а згодом ста.."Іа його приват-доцентом, 
26-літньою опублікувала nершу наукову працю. За свого життя 
вона видала 5 праць з археології та історії мистецтва, 32 - з істо­
рії княжої доби України-Руси, 12 - про гетьманщину, 22 - про 
Запоріжжя та Південну Україну ХVІП ст., 26 - про Українську 
Академію Наук та її учених. Залишила близько ЗО цінних спогадів 
про українських наукових і громадських діячів, понад 15 рецензій 
на наукові твори, 6 рецензій з різних ділянок історії та десятки 
статтей на різноманітні теми. (За «Бібліографією наукових та на­
уково-популярних праць проф. д-р Ната.."Іі Полонської-Василенко» 
в «Наукових. записках Вільного Українського Університету» ч. 7, 
1963 р. стор. 129-137). 
Як бачимо, творча спадщина Н. Д. Подонської-Василенко пере­

вищує доробок деяких наших наукових інституцій, керівники яких 
твердять, що вони будуть записані золотими літерами до аналів 
історії українського народу. Наталя .дю,'грівна. за житгя була визнана 
і гідно оцінена. Як про історика про неї писав проф. О. Оглоблин, 
як про людину і діяча української культури - Н. П. Павлушкова. 
Написане ними та багатьма іншими авторами варто було б видати 
окремим збірником. Мої спогади про Н. Д. Полонську-Василенко 
присвячені частці її тяжкого і сумного життя на чужині, поглядам 
на біжучу політику українських еміrрантів та на окремих українських 
політиків. Ці спогади - не вигадка, домисел чи здогади. В основі їх -
листи Н. Д. Полонської-Василенко до Н. П. Павлушкової, зміст 
яких я переказую точно або й наводжу в уривках, як цитати. Епі­
столярій двох визначних українок упорядковано мною і передано до 
Архіву Української Вільної Академії Наук в США, 206 West Street, 
New York, NY 10025, де вони вписані до Реєстраційної книги під 
числом 23105. 
Свої наукові твори Н. Д. Полонська-Василенко писала не в за­

тишному кабінеті особняка. Навіть не в тихій читальні наукової 
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ою:потею~ чи кімнати, архіву. В німецькому притулку ~"ІЯ старих 
еміrрантів із СССР. які не мали вдасних джерел для прожитку, 
через тонкі стіни чулися політичні диск-1сії, розмови, які іноді 
переходи."ІИ в запа.'ІЬну суперечку чи навіть лайку. По всьому бу­
динку розносився запах громадської кухні. А бу."ІИ тижні, навіть 
місяці. коли повсюдно безперестанку гуркоті."Іо, грим.L"Іо від ре­
монтних робіт. коди по сусідству бурува."ІИ ІПІевматичн~и молот­
ками стіни. щоб направити водогін або об'єднати кі.'ІЬка кімнат в 
одну для спільного телебачення. Пи."Іюга лягала на постіль. одяг. 
книги. хрумтіда на зубах, під ногами, ше."Іестіла між па."ІЬцями. А 
до того ще й сусідоньки. І не ті.."ІЬКИ росіяни. Може най.-..~енше - о, 
диво! - вони. Хоч їхній священик авторитетно говорив, що вона 
не закінчи."Іа й гімназії. Тому в її книгах така злостива нерозбери­
ха й напасть на Велику Росію. Землякам із західніх областей не 
подобалася її, на їхнє переконання, російська вимова. іншим -
зносини з членами родини гетьмана Скоропадського, її прюmль­
ність до УАПЦ Соборноправної. В такій атмосфері ."ІИше праця. 
надія та листування рятували від розпачу. «Оточена тяжкими 
хворобами - одному відрізали ногу, другий помер. третій - уми­
рає» (15.Х.63). Тому вона благає Н. П. Павлушкову відвідати її з 
чоловіком. «Ваш приїзд для мене святом, - пише вона їм 6.ПІ.64. 
- бо я тут така самітня. Крім о. Юрія, нема жодного українця чи 
україню~, з яюtми: я могла б щиро розмовдяти. А серед росіян є 
інтеліrентні, МИ.'Іі люди, аде з НИМJ1 потрібно охороняти 'де:!'ІІарка­
ційну лінію', і отаку мою 'ко~щеrщію · їм не можна показувати. В 
політиці - зась переходити цю ."Іінію. В Церкві ... зась! Що ж 
задиmається для обміну думками? Погода, здоров'я, місцеві пліт­
ки і т. д. Тепер усе моє духове життя - листування. А."Іе воно 
забирає багато часу. Не завжди все скажеш. Не завжди скоро ді­
станеш відповідь. Тому я так ."Іюблю Вас обох. Мені здається, що 
ми не потребуємо 'демаркаційної лінії'». 

Смерть чоловіка проф. О. М. Моргуна 1 приrніТИJІа на довгий 
час. Уникала людей. Шукада заспокоєння в праці, роздумах на 
самоті. «Тільки на самоті я не самотня», - говорИJІа. І згадувала 
Батьківщину - Україну: 

«Кодись, коли вперше н зазнала такого ж горя. як зараз -
майже одночасну смерть моїх батьків - піс."Ія Заутрені пішла на 
їхню могилу, на Аскольдову могилу. І там почула симфонію, яку 
не забуду нікоJІИ: це дзвони київсью~х церков, монастирів. А за 
ними ста."ІИ доноситися з-за Дніпра чернігівські, Старосільські, 
Межигірські. Ще якісь, не знаю, дзвони! Це був 1918 рік, і дзвони 
гу.ли ... » (5.4.61). 
Псували нерви, настрій - життя несподівані, а іноді й заздадегі,дь 

1 •Ешхик.:юпедія Українознавства». стор. 1649, пода.ла фотv і простору довідку про 
О. М. Моргуна (1874-1961). Н. Д. високо ціни.ла своrо дpyroro чолов~ка як видатного 
організатора земств. і кооперативного руху. знавця народньоrо мистецтва Украіни. 
Він був професором Харювського кооперативного інституту. а на еюrращї -
Українсько~ Високоі Еконоючної Школи й Українського Техючно-Господарськоrо 
Івституту. 
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Н. Д. Подонс-ька-Васи.ленко з чоловіком проф. О. J1 .'Vfopzyнo.м. 
Жовтен-ь 1959 р. 

заповіджені відвідини добре одягнених .~:юдей військової постави. 
Кожного колишнього підсовєтського українця гнітив страх іще з 
часу терористичної репатріяції, коли західні союзники Сталіна 
полювали і видавали антикомуністів на «батьківщину» - знову до 
концентраційних таборів або на розстріл. Наталю Дмитрівну не 
заспокоювало, що вона не одна. Я розповідав їй, що й мене запро­
си.1и - за рекомендацією вождів УРДП - на розпит про мою 
пDацю в час німецької окупації (Див. «Тички», т. І, стор. 268-269). 
Наталя Полонська не мала зерна неправди за собою. Але хто знає, 
куди ведуть ті органи, які в той час ще, здається, співпрацювали зі 
своїми східніми кoлera.mr. Такий «слідчий» коректно, сухо, з тоном 
загрози в голосі вимагав розповісти про свою та своїх знайомих 
співпрацю· з німецькими органами в Україні. Він показував папку 
паперів, не даючи їх до її рук, щоб прочитати. 

«Вс; мої відповіді були зarrncaнi до протоколу, який я підписала 
(5.9.6(j). Потім він сказав, що від мене їде до Мюнхену, до Курін­
ного. Виявилося, що в нього були ~ень перед тим. Для чого 
потрібна ця дрібна брехня? Курінного й Юрченка2 вик..тrикали до 
поліції ще більш офіційно! ... Боюся, що мій був 'не справжній'. 
Томv я так захви.їювалася. Імени свого він не назвав. Посвідки не 
показав. 3 самого початку мав ВИГЛЯД слідчого, ЩО робить ДОШ1Т. 
Вся розмова на мене зробила гнітюче враження». 

Про Київ за німецької окупації згадує з болем і сумом (24.8.60): 
«За організацію самоврядування взялися місцеві на чолі з 

2 Петро Курінний (1894-1967) - археолог, старший науковий робітник Інституту 
Археології ЛН УРСР. професор УВУ, дос:хідник трипі.'Іьської та білогрудської 
культур, директор Музейного городка в Киево-Печерській Лаврі. («Археологія 
Украіни» Я. Пастернака, НТШ. Торонто-1961, стор. 24.) Член УВАН і НТШ. 

О. Юрченко (1904-1962) - професор УВУ. член УВАН. НТШ. Автор кількох 
праць із питань права та національних стосунків в СССР. (За «ЕУ», .стор. 3947). 
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О. П. Ог:rоб:rиним, видатним ученим, безперечно чесною людиною. 
але слабким адміністратором, та прибуді члени ОУНм. 

Час був жах..LИвий. Це був форменний голод. Вс.і ск..'Іепи, всі за­
паси бу ли знищені. Підвозу не бу ло. У нас особисто був невеликий 
лантушок сухарів - ото й усе. В такому стані бу.'Іа бL'ІЬша части­
на старої українськоі інтеліtенції. Ми отримували хліб і жалюгід­
ний при;rі:~:. Але для нас це було багатство .. Осінь 1941 р. була 
кошмарна. 

Згодом у міській управі прийщv'ІИ до голосу 'нові люди'. А серед 
них і мій учень тов. Ващенко-Захарченко. мій слухач по Архео­
логічному інституті. Потім - слідчий НКВД, якого я зустріла в 
ДОПРІ в повній уніформі. Він посів посаду завідуючого кадрами! 
На завідуючого харчівні, організованої для по суті голодаючих 
науковців. був призначений колишній директор їдальні ·динамо' 
- так називали підприємства НКВД. Він привів із собою новий 
вишколений штат кельнерок:. Знайомі говорили, що стадо небез­
печно обідати та розмовляти. 

Я працювада як рецензент праць істориків. археологів, ~сториків 
мистеr..ттва, правників для комісії, на чолі якої стояв Вовк. Нас:rідки 
праць ма.,LИ братися до уваги німецькою урядовою комісією, яка 
призначала штати та пенсії. 

Несподівано - виклик до СД (Skheгheits Dienst - Служба Без­
пеки, - Ю. С.). Допит дві години. Конкретні обвинувачення: я не 
українка, а московка. Жодного відношення ,:ю науки не маю. На­
укових праць не маю. Мала посаду в ВУАН через М. П. (Васи­
девського)3. А М. П. теж не українець і невідомо чому був амне­
стований в 1925 році. Залишена мя підпі.;rьної праці. Про це у 
с.'Іідчого е ;щкументи, подані науковими працівниками. 

Становище тяжке. Сдідчий попереджає, що до нього прийшов 
матеріял з НКВД, а склад І' естапо значно поповнений співпраців­
никами НКВД. Мої заперечення -- загроза арешту. а. може. й 
страта. На мое щастя, сдідчий. уже досить солідний німець. поста­
вився по-.;1юдськи. Він зажадав переглянути всі мої твори. І я 
принес.'Іа все, до газетних статrей перед війною ВК..'ІЮЧНО. Пройшло 
тижнів ~з два. Новий вик.."ІИК. Обвинувачення знято цілком на основі 
моїх праць. Вибачився. Коректно попрощалися. Дав пораду уникати 
непевних друзів з кола українських науковців. 

Минає з тиждень. Готова справа: вик.."ІИКають знову. Знову ;юнос 
такого ж змісту, як і перший. Піс..'ІЯ того я місяців із три бу.'Іа під 

3 Тут мовиться про Миколу Василенка (1866-1935), першого чодовіка Ната.-rі Дми­
тр1вни. Ч.'Іен Всеукраїнської Ака.&емії Наук. НТШ. багатьох ~нших наукових !НСТJІ­
туцій, Староі Громади. Співпращвник або редактор украінських часоrшсш. У 1908 
році засуджений на рік ув'язнення. Я:к міністр осв1ти в Украінській Держав~ (1918) 
сприяв утворенню Киівського 1 Кам'янецького університеті.в та Украінської Ака­
демі Наук. 1921 року обраний на її президента, але не затверджений совєтським 
ур.ядом. 1924 року у процесі Центру ;:tій засуджений на 10 рокш в'язнищ. Перш~ 
науков1 ;:tослі;хження й праці Наталі Дмитршни з археолоr1ї та історії ;хрукува.mся 
на початку поточного століття (1910 і далі) в Петербурз1 Москві. Києві, задовго до 
знайомства з М. О. Василенком. Тому вона не могла бути ним протеrованою. 
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НаГЛЯДОМ rестапо - мусіла З'ЯВ..'ІЯТИСЯ із звітами про МОЄ ЖИТТЯ. 
Вони бу.w стислі: з 8-ої до 5-ї вечора праця. Від 5-ї до 10-ї - в 
хаті. Я нікого не бачила. Ніде не бува.па ... » 

Наталя Дмитрівна ма.'Іа також і світ.11і моменти в своєму житті. 
У час виборів до німецького парляменту притулок старих у 

Дорнштадті, коло У.'Іьму на Дунаї, відвідав (12.9.65) проф. Людвіr 
Ергард, економіст світової СJІави, батько, як його й досі називають, 
німецького господарського дива-відроджеюіЯ. Він підійшов до 
проф. Н. Д. Полонської-Васиденко (мабуть, заздалегідь був озна­
йомлений із мешканцями притулку), яка сто.я.ла серед тодей навколо 
нього, потиснув руку і сказав: 

- Недавно я також перебував не в кращих умовах. Бажаю 
добра! 

Українська еміrрація жила суперечками про наші Церкви та 
боротьбою партій. 

Проф. д-р Н. Д. Полонська-Василенко ставидася до світу, тлума­
чила його з почуттям уперше закоханої - шукала справедливости і 
шляхи здійснення її. Тому зараховувала себе до вірних УАПЦ -
Соборноправної. Соборноправна - то значить правлена собором, 
зборами, громадою. Правлена народом - народоправна, або, гово­
рячи широковживаним терміном, - демократична. За всL'С можли­
вих недоліків ця система дає мож..'ІИВість .шод.яного розвитку особи. 
взаємоперевірки, взаємопошани в обміні думками, дискусії, шуканні 
правди-істини. Тут створюються й існують найкращі умови для 
-:;zп:.kнення божественного вчення Ісуса Христа, в якому людина, 
;:-;;,;ріння Боже, - основне. Синодальне правління Церквою - за­
:шшок монархічного, одноособового, часто, щоб не сказати гірше, 
переважно деспотичного способу царювання. Керівники такої 
Церкви гноблять собою пошук є;:щанн.я з Творцем, молитовність і 
урочистість служби Божої, під час якої Господа називають святим, 
а владик Церкви - святійшими! .. В той час, як УАПЦ постала в 
намірі звільнитися від чужої, по-католицькому автократичної 
РПЦ, Російської так званої Православної, нібито Церкви, УГКЦ 
(Українська Греко-Католицька Церква) викидає із свої назви 
(Греко) вказівку на свій зв'язок із православієм та добровільно 
прямує в цілковите підпорядкування себе Ватикану, традиційно 
ворожому козацькому народові України. 

«Ми з чолові.ком - переконані, безкомпромісові соборноправЮІКИ 
- були особисто знайомі з єпископом УАПЦ Соборноправної Гри­
горієм і щиро поважаємо його ... Полікарпа ми не поважали, щоб 
не сказати гірше», - пише Натал.я Дмитрівна 3.6.60 р. Н. П. Пав­
лушковій. 

Проф. Н. Полонська-Василенко -- автор 15 (п'ятнадцятьох!) 
ориrінальних досліджень та праць з історії християнства, право­
··славної Церкви в Україні, в тому англійською, шведською, ро­
сійською, італійською мовами. Переконливо, докладно і речево 
обrрунтувала соборноправність у своїй науковій праці «Історичні 
підвалини УАПЦ» (Мюнхен-1964, 127 стор.). Наталя Дмитрівна 
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рідко говорить про написане й видане нею. А у вис:ювлюваннях 
про видання «Історичних підва..'Іин УАПЦ» відчувається біль: 
«В дуже ненормальних умовах вийшла моя праця 'Історичні 

підвалини УАПЦ', а я, її автор, не бачи..'Іа книги і не маю ·кодного 
при.'1ірника» (16.8.64). 
Визиск творчої праці історика повторився і настуmюrо, 1965 

року, коли в Мюнхені вийшов перший том її капітальної праці 
«Запоріжжя XVIII століття та йоzо спадщина» (другий том -
1967 р.). Довідавuшсь, що я маю на.\.!ір відвідати Н. П. Пав..'Іj'Шкову 
та її чоловіка, вона дала цю свою нову працю з дарчим написом 
«Дорогій Наталочці та Володимирові - на пам'ять» з проханням 
передати «за призначенням». Знаючи, що я народився на коЛИІІШіх 
зе.м.."ІЯХ вольностей Війська Запорізького і цікав..'ІЮся історією Запо­
ріжжя, вона розвела руками і - нібито буJІа винна - сказала з 
обидою в голосі: «А вам не можу подарувати - отрима.~:а від ви­
давця всього три авторських примірниЮІ». 
Такою ж неприємною і болючою для Наталі Дмитр: ани була 

справа з виданням Українським ВL'ІЬним Університетом її праці 
«Дві концепції історії Росії та України». 

«УВУ вже три роки друкує мої 'Дві концепції', - писала вона 
23.2.64 року. - До неї додала резюме. Перек..~:адач (приват-доцент 
УВУ Білинський, почитатель І. Багряного) в перек..~:аді німецькою 
мовою, по-перше, 'повиривав 1уби' статті, а, по-друге, не перек..~:ав 
речень, які я підкреслила». 

І далі подає, як той пан спотворює стосунки в СССР. 5.3.64 р. 
підкреслює, що той «перекладач не сам - має за собою 'міцні 
пдечі' ». І лише на поР~орний протест резюме німецькою мовою 
тепер не буде надруковане. В тому ж листі (з 6.3.64 р.) Наталя 
Дмитрівна розповідає про переКJІада ча, який грав роJІю редактора 
і цензора її праці: 

«Він був (ч.~:еном) УРДП. Наша перша бесща J :i.lc_. --""'"'· 

Ви. пані професорко, з Дорнштадту? 
Так! 
А як здоров'я Івана Павловича? 
Я не розумію, про кого питаєте Ви? У нашому приту.~:ку для. 

старих такого нема! 
- Це Баzряний . .. » 
В таких муках з'являлися на світ Божий наукові праці. І при­

<rnною тому· була не злиденність еміrрації. а труднощі, перешкоди, 
створювані ревотоційно-де.."1ократичними та подібними їм крикунами 
про патріотизм, які зак..їИкали матеріяльно (грошово - валюта!) 
підтримувати збірки їхніх довірених людей для потреб національ­
но-визвольної боротьби українського народу на Батьківщині! .. 
В парі з закJІиками до патріотизму д..'ІЯ добра України здійсню~ 

валося поборювання українських патріотів на чужині, які мали 
ВJІасні погляди і захищали їх. 

«Проти мене починається 'хрестовий похід'. Тільки забувся похід 
православних владик, почали отці ізуїти, - писала Н. Полонська-
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Василенко 12.1.65 р. - Уніяти дуже незадоволені моїми 'Історич­
ними rrі;wа.;zинами У АІЩ' - тюt. що я пок.:mкуюся там на В.1асовсь­
кого, Лотоцького, Огієнка. Друкували цю працю три роки. Неві­
домо, де її можна купити». 

«Або ось таке: Оглоблин 5 (п'ять!) років тому відіс..'Іав о. Назаркові 
- до часоm1су василіан 'Аналекта· мою біографію та бібліографUо. 
йому сповістили, що друкувати не будуть! Протримали п'ять років!» 
Та це вже не наука, а «політика», яку вона обходить, хоч і :"vtaє 

свої пог."ІЯДИ, переконання. Про тертя в УВУ згадує кількома нічого 
незначущими словами. Бо це українська наукова установа. А.1е: 
«а на брехні 'Українських вістей' не звертайте уваги!» (17.11.61) -· 
це про обвинувачення «УВ» в запроданстві тих українців, які ви­
ступали за співпрацю з Американським комітетом визволення. 
Ініціятором цієї співпраці був В. А. До.'Іенко. засуджений за ство­
реШіЯ антикомуністичної Мужичої партії (1926) і по процесу СВУ, 
сподвижник митрополита В. Люжівського в заснуванні і розбудові 
УАПЦ4 . Чисто комуністичними засобами, але без арештів, роз­
стрілів і заслання. проводирі Української Революційно-Демокра­
тичної Партії в свОЄ:.fУ органі «Українські вісті» розповідали не­
сусвітні речі про своїх супротивників. «перевертнів. зрадників, 
русофілів», які закликали до праці в АКБ. а самі лізли, розпи­
хаючи конкурентів, на посади цієї інституції. де вони видали гур­
том наm~сане як працю Ф. І. Пігіди про Україну під совєтами. 

Дякуючи В. К. Наддніпрянцеві (псевдонім Лобуцькоrо. чоловіка 
Н. П. Павлушкової) «за ~же цінну і корисну книжку 'Українські 
націонад-комуністи·., (Мюнхен-1956 р.. 104 сторінки), Наталя 
,Jмитрівна майже безнадійно зауважує: «Тільки ... тут діло ·про­
паще': я не знаю, в чому справа, але житrя цілковито все більше 
підпадає під вzшив УРДП. Вони панують в Інституті дос.'Ііджещт 
СССР, в УВУ, в УТГІ .... А церква наша?» (2.8.63). 
«Я в Інституті дос..'Іідження СССР, крі.'\оІ гонорарів за праці, жодни..х 

грошей не :-.тла, що не перешкоджало називати мене 'запроданкою·. 
Щоб орієнтуватися в настроях працівників Інституту, треба вра.ху­
вати. що головні вороrл там не росіяни, а, на жаль, свої, украllщі. 
які належать до керівного складу, належачи до тої партії, яка 
протягує сюди і Пігіду й інших. Так вони з'їли Б. Мартоса, якого 
ми з Курінним боронили до кінця. Я член вищого наукового органу 
- 'Асамблеї' і добре знаю те. що кажу. Українці (в середині) хочуть 
зробити з Інституг1 дос..'Іідже.чня СССР матеріяльну базу для УРДП». 

«А між тим, всі наші обвинувачувачі вже працювали до нас в 
Інституті. Серед них був і Журливий. В 1954-1955 рока.х я завжди 
бачила його в кабінеті Курінного, де він добивався штатної посади, 
надрукування його праці. Цього не пощастило зробити, і він став 
ворогом. Все це дуже сумно, але це так. А подивіться об'єктивно. 
Ви хвалите мої три останні праці. Хто міг би видати за 3-4 роки 
ці книги? Чому, крім дрібних статтей у журналах та газетах, я 
нічого ніде не можу надрукувати?! Я мушу дякувати Інститутові 

• «1бірник пам яті В. А. lоленка" (Мюнхен-1975, 416 стор.). 
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В К. Наддніпрянеи;ь з поетом Ми;х:ай.лом Орестом у серпн~ 1967 р 
Поблизу Франкфурту на Иайні. 

за ці видання. Майте на увазі: ні Плющ, ні я не одержуємо платні. 
Ми не урядовці, а ті.'Іьки: автори, твори яких ~рукує інститут. так 
само, як інше видавництво». 

«Ще ~ва слова про інститут. Нас бойкотують тепер менше. 'Су­
часна Україна' писала. що з націона.'Іьного погляду 'Українська 
редакція веде справу бездоганно'. Бандера та Стецько, правда. 
приватно, вияв.mL'ІИ сентименти. Але офіційно бойкот залишається 
бойкотом. Наслідком того сталося безконкуренційне оволодіння 
інс-:-итутом одною партією. Справа, яка на початку вважалася за 
загальноукраїнську, перетворилася на однопартійну. Цікаво: на 
початку 'перед' у бойкоті вели ті, що зазнали невдачі. Я можу 
назвати з десяток осіб, серед яких були такі, що відкрито загро­
жували 'переходом на ворожі позиції'. І чесно виконува.'Іи це! Ко­

лись прийде черга й до них, якщо Господь дасть віку. Бо маю 
багато матеріялів». (12.1 65 ). 
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<<Совєтська» в.лада з вихвалювача.1\Пf «націонал»-комуніС'l'lВ (М. Скрип­
ник, М. Хвильовий) була, як бачимо, СИ..'ІЬна і на еміrрації. 

Генерального секретаря УРДП, роздутого його покровителями 
до розмірів «великого», називала без дипломатії справжнім прі­
звищем і говори..'Іа (5.9.63): 
«Смерть Багряного не була несподіванкою. Але, звичайно, по­

людському шкода його: залишив у.'Іюбленого сина, доньку, вдову. 
Та принципово - це була страшна фігура: В клепсидрі (жа.їібній 
оповістці про смерть, - Ю. С.) - суцільна брехня. І чому не rrnca­
ти 'Лозовягин', як писали про Ореста - Зеров?» 

В 1953 році я вирішив звернутися до Інституту дослідження 
СССР з проханням допомогти (малося на увазі призначення сти­
пендії або одноразової субсидії) у збиранні серед українсьІmХ 
еміrрантів сучасних приказок, прис:хів'їв, частівок, дослідженні 
сучасного українського фолкдьору з наступним виданням всього 
в окремому збірнику. Записане на еміrрації треба бу.'Іо б звести 
докупи з уже опублікованим мною в криворізькому «Дзвоні» в час 
німецької окупації та з іншими подібними матеріялами різних ви­
дань, подавши, зрозуміло, історичну довідку з аналізою фа..'Іьси­
фікації народньої творчости комуністичними органами пропаrанди 
на основі вчення Маркса-Леніна-Ста.'Ііна. постанов з'їздів КПСС і 
таєшшх інструкцій. Відповідь на мого ."ІИста довелося чекати довго. 
А.їе я її таки одержав за підписом В. Ваку.'Іенка. Ця особа була 
відома тим:, що її величали професором. Ким і де це звання було 
йому присвоєне, - залишалося «воєнною таємющею». На еміrрації 
В. Вакуленко знаний тим, що всіма засобами вів наступ через орган 
УРДП газету «Українські вісті» на Демократичне Об'еднання Був­
ших По.~:ітично Репресованих Українців Советами (ДОВПРУС) з 
метою опанувати ним. Цей професор відповів мені, що Інститут 
дослідження СССР не має наміру поширювати комуністичну про­
паrанду та її фолкльор. Відсилаючи своє прохання, я подав зміст 
проектованої праці. навів кі.Тhка частівок і жартів та зазначив, 
що «увесь сучасний український фольк.їор, який є вис.'Іовом 
переконань і почувань народу. своїм змістом різко протиком:уні­
стичний». Це речення стало основою резюме збірника «Народне 
слово», що його видала в 1964 р. СЗСУ - Се.'Іянська Партія. 

Друга ілюстрація: ю. ю. rерrель5 
- інженер-будівельник за 

5 Юрій Юхимович r ерrе.ль ;tрукувався в багатьох українських газетах на еміrрації 
В 1964 р. частину надрукованого звш докупи 1 видав шмеuькою мовою «Der Frieden 
mit dem MoskoW1tischen Imperium - Untergang der freien Welt» (Мир з Московською 
імперією - загибе.'!Ь д.'ІЯ вільного світу) та як додаток - JІИСТівки з мапами та 
роз'ясненням ДО НИХ. Ю. repre:.ь - автор студії «Українська ЗеМ.'ІЯ - ВСеПJІОДЮЧЗЯ 
мати", ДЛР написання якої використав понад 50 праць - від грецького історика 
Геродота до видань Академії Наук України 1959, 1975 і 1977 рр .. та «Скити -
праІІЧ'Ри козацької наuії» (•Визво.Тhний ШЛЯХ» ч. 9/1977, Лондон). Цій своїй студії 
,lав mдзаrоловок «В поширення пра1сторичноі теми про Перший рух ·народів на 
Південь, Схід і Захід із ПраУ~аїни» («Українська земля" ч. 14/1987 р .. стор. 23-30). 
3!1Хоплено в~дгукнувся реценз1єю на «Шахи в Україні», але нікуди до ;tруку її не 
ВlДІСЛав. 
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фахом. підполковник за чином у советсьюи армн погодився 
зробити доповідь американцям про будівництво фортифікаційних 
споруд на далекосхідньому кордоні СССР, де він сду:жив. Але він 
висунув прохання-вимогу, щоб на його доповіді не було амери­
канців російСЬКОГО ПОХОдження. Ю. rерrелю дали CJIOBO, ЩО ЙОГО 
прохання виконають. Обуренню Юрія Юхимовича не бу:ю меж, 
коли після його доповіді до нього підійшов американський майор, 
який сказав по-російському з московською вимовою: 

- Б."Іагодарю за інтереснейшую лекцію! 
Побачивши здивування на обличчі українського еміrранта. майор 

додав, що він добре знає освіт.mовану місцевість, бо він "З Владивосrока. 

На другу лекцію Ю. (ерrель не поїхав. Кі."Іьканадцять роюв пі­
сля цього неприємного інциденту він вирішив звернутися до Ін­
ституту дос:rідження СССР із пропозицією видати все ним написа­
не, зі схемами, плянами, різними викладками про будівництво 
бункерів. підземних анrарів, артилерійських та злітних майданчи­
ків із використанням рабської праці ув'язнених. які там гинули 
або згодом були ліквідовані, щоб зберегти таємницю будівництва. 
Від згаданого уже «професора» В. Вакуленка Ю. rерrель отримав 
відповідь. Совєтська преса обвинувачує Інститут у великому заці­
кавленні військово-обороююю проблематикою СССР. - писав 
він. - Москва тлумачить це як шпигунство проти Совєтського 
Союзу. Тому на дос:1ідження і видання запропонованої теми не 
може бути виділено фінансових засобів ... 
Призначення працівників на посади українського відділу Інсти­

тугу дос:Іідження СССР відбувалося за згодою Виконавчого Органу 
(уряду) Української Національної Ради, яка була в руках провідни­
ків УРДП (І. Л Багряний - голова президії УНРади, Ф. І. Пігіда, 
І. Грегор-Гр11.оренко - члени В. 0.) та кар'єристів Українського 
Націона."Іьно-Демократичного Союзу. На директора інституту від 
української сторони був призначений І. І. Бакало (Бекало, - в 
нашій розмовній термінології). В Україні він працював як учи­
тель географії середньої школи, на еміrрації - деякий час корек­
тором в «УкраїнсьІ01Х вістях». Певно, вирішальне слово у призна­
ченні службовців і оплати досліджуваних тем у цій американській 
установі належало американцям. «Перенасичення» .ч:денами УРДП 
(9 чоловік, УНДС - 5, Укр. Соціялістична Партія - 3) посад в 
інституціях Американського Комітету Визволення була темою на­
ради Президії УНРади. Ф. І. Пігіда вт1ступив проти цього «нарі­
кання» й сказав, що там працює також два члени СЗСУ - Се­
лянської Партії, про що писав також орган соці.ялістів журнал 
«Вільна Україна». В. А. Доленко заперечив своему доброму знайо­
мому (12.4.1952 р. Ф. І. Піrіда подарував як автор свою брошуру 
«Голод 1933 р. в Україні» з дарчим: написом «Дорогому Володимиру 
Андрійовичу від щирого серця») і сказав, що названі два ч:дени 
Селянської Партії прийняті на працю внаслідок власної заяви, а 
не домови з Українською Національною Радою й працюють не в 
ідеологічному секторі, а на технічних посадах - один тесдяром, 
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другий - перепищи.ком. Якби він був жінкою, то його називали б 
друкаркою чи ,:~:рукарницею, - усміхнено з'ясовував6 . 

В 79 років Н. Полонська-Васи..;енко виступала з чотирма веди­
кими доповідями в Мюнхені (чотири подорожі з Ульму до Мюнхе­

ну і назад). Написала три статті. одну докторську рецензію. Бра..;а 

участь у праці з'їцу Організації Українських Жінок у Мюнхені. 

«А в притулку - двоє хворих. які доводиться доглядати. витра­

чаючи сили і час. Тягар похоронів померлої знайомої. А приятелі 

бажають такого ж щасливого року, як минулий!» - роби..;а сумно 

глузливий підсумок 10.6.63 р. 
Витримано наукове дос.;ідження поважни."< тем, старанне пере­

віряння фактів і арrументів для підтвердження своїх, часто впер­
ше порушених і наведених тез, безмежна відданість правді в науці і 

своїй Батьківщині, - цим жила Н. Д. Полонська-Василенко. Житгя 

в страху."злиднях, поневіряннях. але у вірності своїм погля,:~:ам і 

Україні. Ії наукові твори ствердили, що Европа е,:~:ина. Поді.'І на 
Західню і Східню - штучний і навмисно підживлюваний тими, 

що прагнуть ;:i;o панування. Наталя Дмитрівна з задоволенням го­
вори..;а, що знес.;а межі поді•'ІУ Европи і затвердила «Південну 
Україну» за українським народом, як частку його землі, соборної 

території від Карпат по Кубань. 

Проф. д-р Н. Д. Полонська-Васи..1енко померла 1973 р. в Дорн­
штадті коло Ульма на Дунаї, Німеччина. 

Непростимим з.'Іочином комуністичної системи є перебування й 
смерть на чужині такого вченого, як Н. Полонська-Василенко та 

без.;ічі подібних їй. 

Мюнхен, 6.ХІ.92 

6 Тес..'Іяром працював добрий майстер своєї справи Макцр Петрович Гладкий. Та­
кож ориrінальна людина з мінтшою долею. fіароджений у Сибірі, куди виїхали 
його батьки з України, спокушені безкоштовними земельними наділами і кілька­
річним звільненням від податків. Іноді він викладав свої мрії-наміри: «Як знищать 
комунізм, у вашу Україну не поїду - повернуся додому, в Сибір. Побудую там 
У АПЦ-Соборноправну. Нехай ходять до неї молитися й буддисти й мусульмани, 

якщо схочуть. А кацапам засть - не пущу!» І ніщо його не переконувало. Ні те, що 
росіяни також православні, що серед них є rлибоковіруючі і т. п. «Не пущу, та й 

край!» - була відповідь. Видно, насолили йому ті уродженці Сибіру, «тоже русской 
землі»?! Дбав за чистоту української мови. «В моєму прізвищі наrолос треба ставити 
на першій голосній, - повчав. - Така вимова означає ршність, рівноту, згладже­

ність, відполірованість. Наголос на 'и' - останньому ск.ладі - робиться, коли 
йдеться про опасисту, жирну людину». 



Наука. дос.~іди 

Тарас С.А.ПИГА 

З ЄВШАНОМ КРІЗЬ ДОЛЮ 
Літературна си..~:ьвета Боr;:~;ана Кравцева 

Поетичний портрет Галичини двадцятих-тридuяти:х рокш без твор­
чости у ньому Богдана Кравцева нагадує дерево з відчахнутою від 
нього великою гілкою. Скільки б це дерево потім не догд:.ядати - на 
зраненому місці все ж за.лишиться знак. Стане іншою і його крона. 

Вилучення книг Богдана Кравцева з реального літературного 
процесу також цей процес здеформувало, адже ж ампутовано здо­
рову частину його організму. 

Прот.ягом довгого часу ми намагалися цього не помічати. Нато­
мість зупинюrи свій дуже часто перебільшений погляд на напрям­
ку за.хідньоукраїнської пролетарської поезії. Звичайно, була й 
така. І на загальному літературному полі вигляда.'lа вона явищем 
досить помітним, але не таким, щоб заступити .явища інші. 

Власне Богдан Кравців входив у "'Іітературу саме тоді, коли 
письменницька організаці.я «Горно» задекл.ярувала свої позиції: 
«стоїмо на грунті пролетарської ідеології, обоснованої Марксом» 1, 

і активно прорубувала вікно на Схід, де в «обставинах соці.ялі~­
ного будівництва клались основи всепролетарського мистецтва»-. 

Кравців сто.яв '1а іншому боці. Він редаrував «Вісті», «Голос на­
ції», «Голос», що в принциnі були альтернативними «горнівським» 
«Вікнам». 

Політичне ж:Итт.я вабило Кравцева змолоду. Він виховувався у 
греко-католицького священика-просвітянина, в домі якого щорічно 
«пр:иномеровувадось» «Діло» та й іншу національно «свідо~> україн­
ську періодику. Тим паче, це був час, коли на політиці «знались» 
не тільки у місті, а «Політикували» й галицькі села. 

Народився: Богдан Кравців 5 травня 1904 р. в селі Лоп'ющі До­
линського повіту (юmі Івано-Франківщина). Вчився у Львівській 
академічній гімназії, а відтак в українському таємному універси­
теті у Львові, де студіював філологію. 

В 1929 році Б. Кравців опублікував свою першу поетичну збірку 
«Доро?д». До її виходу він надрукував ряд віршів у періодиці*. 
«ДорО?д», як і наступна книжка «Про.меиі», що вийшла через рік 
(1930), акумулювали в собі той романтичний порив душі молодого 
1 «Вікна». - 1929. - № 6-7. - С. І. 
2 «Вікна». - 1928. - № 5. - С. І. 
•Перші його віршоРі спроби були вміщені в ПJІастовому місячнику «Украінський 
плает», що виходив у Станиславові за редакцією вчителя гімназії Івана Чепиrn. 
Під віршами Кравцева стояв псевдонім Галайда. 



208 ВИЗВОЛЬНИЙ ш.1ях 

героя:. я:кий був дуже характерний українсьюи тогочасюи поезн. 
його вабили мандри, невідомі краї, від жадав обійняти весь світ, 
обов'язково відчуваючи у цьому світі опору рідного краю, бать­
ківську землю. 

Тільки це нія:к не озна'\аЄ, що Б. Кравців вторив голосові Мак­
сима Рильського чи Петра Карманського. В його віршах вловлю­
валась очевидна спі;~ьність мотивів із їхніми творами. І не ті;~ьки 
з їхніми. В поезії Б. Кравцева цього періоду можна <<впізнати» 
Олексу В:шзька, в певних ознаках від.'ІJнюеться: Павло Тичина. 
Такому, інколи аж зовнішньо видимому, нас;1ідуванню Кравцевим 
й інших авторів пояснення: знайти, здається:, неважко. Він прихо:­
див у галицьку поезію, коли критика вимагала від неї якісного 
оновлення:. Від попереднрого покоління:, скажімо, таких поетів, я:к 
Роман Купчинський, Олесь Бабій, Микода Годубець, Василь Ба­
бинський. Юра Шкрумеля:к, критика не чекала нових творчих до­
сягнень. Бідьше цього, «вважалось», що покоління: поетів-фрон­
товиків себе вичерпало. 

Богдан Кравців разом із Свя:тос;~авом Гординським, Богданом­
Ігорем Антоничем, Одексою Стефановичем ЛВJІя:ли нову літера­
турну зміну, я:кій належалось піти далі за попередників. А.ле йти 
до цього «далі», обминаючи значні творчі досягнення: поетів-над­
дніпря:ІЩів, до речі, я:кі йому дуже імпонували, Кравців не міг. 
«БL'Іі острови» Рильського одізвались у нього «.ясними островами». 
Не тідьк:и Кравцева. але і його дітературни:х ровесників вабила 
поезія: О. Одес.я, М. Вороного, М. Фід.янського. Своєрідний гамсу­
нівськ:ий естетичний «диктат» пантеїзму брав у свій полон. Ри.'Іьськ:ий 
напише «Царівну», «Бенкет», «На уздіссі», а Кравців уже в пору 
своїх мододечих шукань буде буквадЬно вторити РидЬському: 

До ясиих островів - на моря невтишні, 
Що святій країні пестощі і ~нів -
Де цвітуть світанки, ве-чори і вишні 
І на iopax блиски золотих во~нів, 
У сади японські, де вишневі віти 
І навколо вихром срібні пелюстки, 
Надворі і в серці біла буря цвіту, 
Шовкове кімоно і .и.аленька ти. 
Я пливу щасливий в цій .малій хвилині, 
Як в саді цілую білий квіт вишень, -
Щастя тільки в менті, як любов по~ляне, 
Як блиску-чий парус ~онить мій човен. 

Процес художньо-естетичного формування М. РидЬського, як 
відомо, йтиме і крізь поезію російських символістів, скажімо, 
О. Блока, Андрія Бєлого, Вячеслава Іванова і поезію фршщузь­
ких: парнасівців та символістів Шарля Бодлера, Жана-Арт. Рембо, 
Подя Вердена. Ця дорога українського майбутнього «rраносдова» 
до власного поетичного стилю, до свого неподібного голосу, якхцо 
не буквально повториться Кравцевим, то все ж вона йому дуже 
рідна. Правда, він згодом своїми творчими «кумирами» обере ні­
мецького поета Р. М. Рільке та українського М. Зерова. 
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І все ж, якщо б першу збірку Б Кравцена називати винятково 
учнівською, такою, в якій бачаться чужі впливи бLТhше, ніж сама 
індивідуальна особа автора, це було б недооцінкою поета. Врешті 
цикл поезій у прозі під назвою «Казка вогню», що утворив ;q>WJiЙ 
розділ збірки, говорив про поета як про особу непересічну, як про 
автора особливого поетичного зору. Та, опріч всього, ця збірка 
мала особливе значенн.я для західньоукраїнського поетичного 
процесу того часу. Вона, як відзначала тоді преса, «приєднувала 
Львів» до загальнолітературного українського процесу. 

Кравцеву не тільки і:Мпонувала новітня віршова поетика. роз­
роблювана східньоукраїнськи."'\ІИ поетами-аванrардистами, але 
були близькими ті тематичні напрями, до яких вони щойно поча­
ли звертатися. Він і О. Близько в українській поезії 20-30-х років 
закріпи.ли за собою популярність поетів-мариністів. 

Неоромантизм, що відчутною хвилею вривався в українську 
поезію, в морській тематиці виявляв себе якнайкраще. Море не 
тільки ставало екзотичною таїною незвіданого світу, ро~антич­
ною стихією, що давала поживу молодій душі, будило неспокійні 
пориви пізнання: невідомого, але й озивалось у віршах підтекста­
ми суспільної активности людини: 

Вже сирени на од'іЗд ~у'Чнuй затрубіли 
- Золотий буйний стя~ піднесіте! 

Б'ється серце і рветься у парусах білих 
Як вітер ... 

- Хто С'Казав, що залізні оці кораблі 
Се не наші 'Човни паперові 
Ті ко.лишні, що іХ ми зря:ж:а.ли, ма.лі, 
Не потоки під бурю і повінь 

Ті ко.лишні, що з сі.л ми проводи.ли іХ, 
Повні віри, нестримні, невтомні, 
В буйний світ образків, неодкриті краї 
На далекі моря невідомі! 

- Хто ~оворить, що мрії не сповнились смілі -
Наша ф.лота іде в океан! ", 
Б'ється серце і рветься у парусах білих 
В незнане! · 

«Хлоп'ячі пориви і мрії, юнацьке захоплення - це те, - згодом 
буде поясшовати поет, - чим живе й росте кожна література. І 
молоде українське письменство, що народжувалося:, виростало в 
огні воєШІИХ років і глибокого переламу в українській духовності, 
мусило звернути очі й думки своєї нації на море, що тільки одно 
виводить кожен нарід на великі шляхи світової історії. 

Море здобуває собі почесне місце в тематиці молодої ·української 
літератури і все числешrішою стає лава його співців. Чи це буде 
Максим Риль~кий. для якого «підоймити стяга по морях» означає 
«бути собою», чи Юрій Яновський, що. праrне «смоктати янтарі 
пахучих мундштуків чужих сторін», чи розстріляний ВлиЗько, що 
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оспівував Чорне море, де «тріпотять серця:» і «суворий владар ві­
кінг свій провадить корабель», чи постать Кортеза у віршах Юрія: 
Клена, я:кого далеччю морів гонить «жадоба золота», «пригод і 
слави», чи Терещенкова візія: отих дідів-моряків, в я:ких «кров не 
гасда», «ЮШіла для: майбутніх днів», чи в кішU. захоплений пал­
кий привіт молодого Тереня Масенка морським хвилям незборе­
ного - могутнім, бо «JIЩlle вони всю веЛWі наших буднів перене­
суть нащадкам у віки!»3 . 
Цитата надто довга, але якщо б її обірвати, то читач не побачив 

би тих яскравих кравцівських переконань, я:кі обумовтовали його 
неоромантичний патос, не відчував би ваги літературознавчого 
мислення: поета, мабуть, не до кінця: пізнав би його абсолютно сві­
дому орієнтацію на даний творчий курс. 

У поезіях такого пля:ну і Кравцева, і авторів, ним згадуваних, 
присутня уся: художньо-стильова атрибутика неоромантизму. Він 
дотримувався: погляду, що поетичне слово мусить вміщати незви­
чайність митгєвости, казку реальної дійсности, магічну красу. 
При цьому поет дбав про зовніІШІій вигляд строфи і не менш пі­
клувався: про внутрішній її ритмомелодійний пульс. 

Звичайно, у своїх творчих старання:х Кравцеву не раз доводи­
лось розчаровувати навіть себе самого. Він бачив творчі успіхи 
Галі Мазуренко (зб. «Акварелі»), Юрія: Липи (зб. «Світлість»), 
Олекси Стефановича (зб. «Поезії»). Він розумів, що поети празької 
школи своїм вагомим віршовим: доробком вносили в українську 
поезію нову естетичну я:кі~::ть. Кравців намагався: піднестись бодай 
до цього рівня. Він активно віддавався пошукам, але літературний 
процес його випереджав. йому буквально «у спину» дихала нова 
поетика віршів Б.-І. Антонича, бунтівнича незалежність експери­
ментів богеміста Володимира Гаврилюка. 
Богдан Кравців, друкуючи через рік після виходу «Дороrи» другу 

свою збірку «Промені» (1930), наче б оправдовується перед читачем: 
«Ці, що схочуть шукати в цій збірочці, - пише він в анотації до неї, 
- нового етапу після моєї першої збірки - розчаруються. Всі речі, 
друковані тут, писані тоді, що й поезії 'Дороги'. Всі вони - ко­
ЛИІШІЄ шукання шляхів поетичного вислову і всі вони могли би 
бути зачатками більших циклів чи збірок. Сьогодні на ці речі 
дивляться я:к на спроби, я:к на певний досвід з мандрівки в світі 
поезії, я:ким треба поділитися з іншими. І коли ця збірочка буде 
комусь бодай малим променем в наші будні, так як були колись ці 
моменти промі.шІями для мене - то її завдання сповнене». 

Справді, між цими двома невеличкими Збірками віршів важко 
вгледіти щось суттєво відмінне в їхній художній стилістиці. У то­
гочасній критиці навіть з'являлись думки, що вірші «Променів» 
з'явилися окремою книжкою тому, що авторові не вдалось їх опу­
блікувати в «Дорозі» через те, що вони слабші. 
Порівнюючи ці збірки сьогодні, в першу чершу впадає у вічі те, 

чого критика «не хотіла» побачити тоді. «Промені» доповнюють 
3 Кравців Богдан. «Завжди обJІиччям до бурі» І І «Дов КЦ!::от в А.пьхазарі». - Львів, 
1938. - с. 83-84. 
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«Дорогу» не тільки тематично. скажімо, релігійними мотивами, 
але й освоєнням нових жанрів, зокрема сонету, який згодом у 
творчості поета буде одним із найуживаніших. До цього слід дода­
ти, що в другу збірку Кравців включив і свої переспіви «З Пісні 
Пісень». Це факт теж немалозначний, хоча читач одержував не 
всю «Пісшо Пісень», а окремі її уривки. В українській літературі 
досі поетичного переспіву «Пісні ... » не було. Були деякі уривки 
прозових інтерпретацій Кулішем, Кониським та Кримським. Дум­
ку звіршувати «Пісню. .» українською мовою підказав Кравцеву 
І. Свє~щіцький. 

1935 року у Львові «Пісня Пісень» вийде окремим виданням і стане 
великим творчим досягненням поета, який над нею працював довго 
і сумлінно. «Вбираючи 'Пісню Пісень' в українську метричну 
форму, - rmcaв він у короткій передмові до неї, - я старався: 
придержуватися теж і біблійного стилю - паралелізму, значить 
повторень тієї самої думки чи образу іншими словами. Водночас 
же в деяких місцях поодинокі назви і висv"ІОВИ, що були б надто 
чужими, я заступив оrmсами або й українськими термінами». 

Власне цю якість переспівів побачив Євген Маланюк і дав їм 
відповідне оціночне тлумачення. Таємницю успіху переспівів, на 
його думку, с:rід бачити в тому, що «автор - поет. Інтуїція поета, 
сина гірської Галичини, спрямувала щасливо його уяву в бік па­
стушесько-гуцульського couleur locale (місцевий кольорит) до ба­
рвистого коломийського світу карпатської 'любки'. Вона прозоро 
легкою тіншо носиться в переспіві на тлі · - спаленої не нашим 
со~щем і не нашою пристрастю - біблійної поеми. Але той барви­
сто-коломийковий світ карпатських вівчарів в своїй первісно-чи­
стій зв'язаності з ще не зрадженою природою, ніби перегукується 
з тамтим безповоротно далеким:, опаленим жа.гучиим біблійним 
со~щем Ліванських гір» 4 • 

Малашок точно підмітив, що Кравців по суті з біблійськими 
еротичними піснями зробив те, що зробив Котляревський з Верrі­
лієвою «Енеїдою». Він «пересадив» їх в інший національний rрунт. 
Навіть лише за це заслуга Кравцева перед українською літерату­
рою не рядова. Очевидно, при літературознавчих розмовах про 
генезу української еротичної поезії не слід опускати цього факту. 
Врешті літературознавці української діяспори творчості Б. Крав­

цева намагаються давати всебічні оцінки і значно rрунтовніші, ніж 
давала їм тогочасна критика. Зокреr.1а, коли йдеться: про ранній 
поетів доробок, то про нього Богдан Бойчук пише: 
«Елеrантна ·вишуканість форми і багатство поетичного словника 

поезії Кравцева ма.ли напевно історичне значення_ в RQ..Звитку су­
часної йому літератури Західньої України. Вони ві,цкрИ:ЛИ нові обрії .. 
поетам, які абq перебували під надто сильним вІЦDW"ОМ такиХ учи­
телів, як Богдан Лепкий, або галицьким дія:лектоа· відображували 
вепережитий, непередуманий фршщузький декаданс (Орест Пе­
трійчук) чи 'з другої руки' польський футуризм МЛодоженьца 

• Ма.п:ашок Євген. «Пісня ПісеНЬ» // «ВісНИК», ~СЯ'ІНИК .літератури, мистецтва, иа­
JІDІ. громадського житrя. - Т. IV, кн. 12 - Львш, 1935. - С. 930. 
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(Ярослав Цурковський). Цей 'педагогічний' успіх перших двох збі­
рок Кравдева великою мірою виправдує їхні численні художні 
недоліки»". 

Навіть Б.-І. Антонич, творчість якого стала новим явищем 
української поезії в період писання збірки «Привітання життя», 
відчув на собі вплив Кравцева. Йдеться насамперед про перегуки 
тематичні. Дослідники творчости Антонича воліють говорити про 
вплив на неї европейської поезії, особливо не аJЩентуючи на 
впливах українських. Не будемо шукати зараз у віршах Антонич~ 
«печаті духу» Тичини чи Лепкого, але про С.."Ііди на них кравцівсь­
кого неоромантизму варто згадати. Антонич щойно, приїхавши до 
Львова і вcтymmu.m на навчання до Львівського університету, 
прагнув якомога повніше пізнати українську поезію. Вірші всього 
лиш на п'ять літ старшого за нього Б. Кравцева (але який уже 
мав доволі престижну опінію молодого поета) не могли його не 
цікавити. В кожному разі морська тематика в збірці «Привітання 
життя:» має багато чого спідьного з аналогічною кравцівською. 
Щоправда, Антонич - формаліст, і він шукав своїх зображаль­
них засобів. До речі, Антонич і Кравців згодом працюватимуть у 
літературному виданні «Дажбог», а це теж бодай хоч у якійсь мірі 
обrрунтовує їхню естетичну спільність. 

Етаmюю у творчій біографії Богдана Кравцева стала збірка 
«Сонети і строфи» (1933). У тій самій львівській в'язниці, де ко­
лись Франко писав тюремні сонети, у 193.2-1933 роках в'язничі 
думи Кравцева також формувались у канонічну віршову стро­
гість. Тюремна невольничість, сувора одноманітність буднів, «за­
квадратованість rратами вікон», звичайно, найкраще відповідали 
сонетній формі вірша. 

За.мок за~ри.мав, з.мовк - і серце зразу 
забид.ося до чориих rрат і криці 
в холодній .мороком цвілим те.мииці, 
де стіии криють крик і брид й образу. 

Якщо в дотюрешmх віршах Кравців намагався якомога більше 
збагатити їх образну палітру, прагнув крилатих символістичних 
виразів, то зараз він переконаний у доці..'ІЬності раціональних за­
собів вислову. Ляконічність фрази, точність слова якнайкраще 
відповідали нормативам тюрешmх умов. 

До речі, приблизно через два роки писав свої тюремні сонети 
інший молодий український поет Володимир Янів (зб. «Сонце й 
rрати» ). Ігор Качуровський, відомий літературознавець у діяспері, 
присвятив їм цікаву розвідку. «Світове сонетя:рство, - заЗначав 
він, - знщ~,'l'акі його різновиди: любовний - тут на згадку прихо­
дить Петрарка; 'сатиричний - Чекко Анджольері; філософський 
та рефлексrіЩе-~едитаційний - назвімо Шекспіра; містико-релі­
гійний та метафізичний - це заключний сонет «Канцоньере», 
еспанські містики·: святий Хуан де ля Крус, свята Тереза, сучас-.. ~r . . 

5 Бойчук Боrдан. «Боrдан Кравців» // «Координати. Антолоrія поезії». - Т. І. -
«Сучасніеть». - 1969. '- С. 267. 
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ний арrентинський поет Хорхе Люїс Борхес; сонет-естамп - тут 
згадаю фра.ІЩузьки:х парнасців, Кардуччі, Рубена Даріо; сонет 
пейзажно-описовий - це Бунін, Макс Волошин, наш Зеров; сонет 
бунтівничий - Альмафуерте, Рильський (маю на думці такий со­
нет, як «Немае гірш, як буть собі нудним»); нарешті сонет про 
сонет - лінія: тягнеться від Льопе де Веrи через Кітса й Пушкіна 
до Франка, Мосендза, Івана Світличного ... 
А який же наш, український, внесок у світове сонетярство? Що 

дали ми для: розвитку сонета? Який жанр витворили?» 6 • 

Нашим автентично-українським явищем, відповідає на свое за­
питання: Ігор Качуровський, є сонет в'язничний, або тюремний, 
батьком я:кого став Іван Франко. У світовій літературі, продовжує 
він, могJІИ бути свої (навіть до Франка) творці сонета, але українсь­
ка поезія: закріпила за собою спадковість жанрових ознак сонета. 
Скажімо, Іван Франко, Богдан Кравців, Михайло Орест, Михайло 
Драй-Хмара, Володимир Янів, а в наш час - Іван Світ""ІИчний, 
Іван Гнатюк, Зіновій Красівський і ще багато-багато. 

Сонети В. Янева та Б. Кравцева, як бачимо, стоять у цьому ряді. 
Та ми не перебільшуємо їх заслуг у розробці української сонетної 
форми. Украlнський сонет справді може змагатися: з вершинними 
явищами світового сонета. Це ми знаємо, про це пишуть літерату­
рознавці. Аде думка І. Качуровського про власний український 
сонетний новотвір вельми й вельми цінна. Хай і В. Янів, і Б. Крав­
ців чогось особливого в розробку цього жанрового новотвору й не 
Внес.."ІИ, одначе вони були одними із тих, хто в дуже драматичному 
моменті нашої історії розбудовував сонетну традицію. На жаль. 
наша історія ск.ладалася так, що для: тюремних сонетів завжди 
були умови. Отже вони - окремий відтинок у цій історії, окрема 
жанрово-сюжетна колізія:. 

Навіть сам В. Янів, порівнюючи тюремні сонети І. Франка з в'я­
зничими поезіями Б. Кравцева і своїми масними, виводить певні 
психічні закономірності «тотожних переживань» поетів. До цих 
тотожних переживань належить «почуття: приниження людської 
гідности», «ПозбавлеШІЯ свободи», «образлива поведінка в'язничних 
сдужбовців» тощо 7 . 

В цей самий час Антонич модифікував сонет, надаючи йому ба­
роккового образного вигляду, відходив від усталених принципів 
канонічного римування. Це час, ко.~'ІИ він готує до друку збірку 
«Три перстені», з якої він постане уже зформоsаним майстром 
слова. О цій же порі ВолоДИl\ІИр Гаврилюк, я:кий добре розумівся: 
IJa напрямках европейського модерну, «прозаїзував» вірш, звіль­
нився від версифікаційних «догм»: «Яка нудьга всі ці ямби, ямби і 
трохеї. Я вийшов із бібліотеки, і в очі впав мені 'вечір синій' ... 
Яка нудьга і ваша метафоричність, і дактиль, і спондей, коли ніч 
така електрична, метушлива, мов день». 

•Качуровський Irop. «В'язнична лірика й баляди Володимира Янева» //«Збірник 
ва пошану проф. д-ра Володимира Янева». - Мюнхен, 1983. - С. 100. 
1 Янів Володимир. «Душевні переживання в'язня у 'Тюремних сонетах' Івана 
Франка» І/ «Записки НТШ». -Т. 166. - 1957. - С. 82-97. ' 
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Ще іншу, осібну і цілком ориrінальну, хоч у загальному і модер­
ну, становила лінія розвитку поезії Святослава Гординського. Він 
зумів «сполучити» модерн з неоклясицизмом, утворивши таким 
чином свою далеко не стандартну естетичну програму. В сенсі цих 
розмаїтих ідейно-естетичних шукань можна б говорити про на­
прям творчости Авеніра Коломийця, Василя Бобинського, Івана 
Крушельницького та інших. 

Але і при цій, як бачимо, доволі багатій гамі художніх експери­
ментів та естетичних пошуків Богдан Кравців відчував недостат­
ність творчих результатів, загальнолітературну вбогість. У своїм 
«Слові від молодих», яке він видрукував у «Дажбозі» (1934, ч. 7), 
чуємо його безкомпромісну позицію і високі вимоги щодо даль­
шого творчого поступу, щодо нових шляхів розвитку художнього 
с:юва. «І коли у нас тіснота й задуха, - каже він, - то тісно й 
задушно від тієї атмосфери, що створила її так звана галицька 
література, чи пак паламорщина, як назвав її хтось, і галицька 
суспільна преса, що намагається: заступити цю літературу. 

Хочемо звернути увагу на два моменти, що кажуть вірити, що 
зміна прийде, що в річищах нашого заrумінку забурлять нові, 
свіжі течії літературної творчості ... Сьогоднішня молодь незадо­
волена сучасною літературною проду~іею. Вона шукає в ній від­
:ювіді на всі настирливі питання й справи життя і не знаходить 
їх. Не знаходить здебільшого навіть у так званій новій літературі 
відбитrя своїх змагань, поривів і упадків. Одним словом помічається в 
тієї молоді бажання, інколи навіть ясно сформульоване домагання 
нових, надиханих поривом сучасності літературних творів. 

Саме із сере;..(овища і рядів тієї мол'оді зможуть вийти і вийдуть 
нові письменники. Ця: ж молодь переживає багато, куди бLТhше за 
своїх батьків. Речевніше і поважніше за старше покоління вона 
дивиться на життя. Куди більше проблем - ставить воно перед 
нею. Дійсності не вб!f!>ае ніякими прикрасами й ілюзіями, бере її 
такою, якою вона е»8 . 
Все тут, як кажуть, на своему місці, все чітко означено. Кравців 

добре знав і розумів молодь. Зі свідчень його сучасників знаємо, 
що нін мав великий авторитет у неї і вона завжди тягнулася до 
ньог >, а він до неї. Він її навчав, але й сам у неї навчався. Скажі­
мо, і тоді, коли літературна молодь ставала під прапори часом аж 
«утопічнго» аванrарду, він не дивився на це інакше, як на благо­
родні жадання творчих успіхів. Хоча у час написання «Сонетів і 
строф» Кравців уже мав зформовану естетичну «Конституцію», до 
речі, якої іншим не нав'язував. Це був його шлях, його творчий 
«норматив». Це була його дорога від символізму та неоромантизму 
до традицій неоклясичних. Суворість реалізму і суворість форми 
ставала його творчою запорукою. Досягаючи цієї форми, шліфуючи 
рядки, намагаючись дійти композиційної сконденсованости, він усе 
ж дбав і про душу вірша, про його емоційний темпоритм. Навіть і. 
тюремні його вірші, крім того, що фіксують ва:аq:у, гнітючу обста-

8 Кравців Богдан. «С.'Іово від молодих» 11 «Дажбоr». - Ч. 7. - 1934. - С. 90. 
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новку, «настроєні» також і на «ноту» ліричну чи точніше 1:1ірико-
драматичну: · 

!Зже крШtьми осінь. ма~, пдине 
t вже десь в золот~ iai -
і знов ячання журавлине 
об rрати вдарило .ttoї. 
Та в ме1(е днz закуті cmyza, 
не вирвуся, не по.лину -
і ті.ль?СU zocmpa, рвуча myza 
за ни..ttи з.лине в дал.ину. 

Про «Сонети і строфи», як і про інші збірки Кравцева тогочасна 
галицька критика писала. Про його творчість висдОВ..'Іювались 
письме.~ки. ПР.~Фесійні критики і поцінувачі в~, сказати б, чи­
тацько1 авдИТорн. lІрИ1ЩИІІОВО-ВИМОГЛИ.ВИМ у СВОІХ судженнях був 
відомий художник Андрій КрижанівсьЮІЙ, який, здається, поста­
вив точну діягнозу поетових творчих недоліків: «Кравців. - писав 
він, - безперечний потенціяльний талант, але, на жаль, також 
розпоряджає сдабкими лексичними даними ... Лексиці його бракує 
окрилення ... Слова його тяжкі, вузько обмежені щодо своїх асо­
ціятивних мож..'ІИВостей» 9 . 

Правда, інколи Б. Кравців свідомо позбавлявся асоціятивности. 
уповноважуючи свій вірш на конкретику, але щодо лексичних 
вад творів поета, то з Крижанівським важко не погодитись. Крав­
ців справді часто вдовольнявся доволі стандартними римами, змі­
щував наголо<:_и, об11:1ежувавс~ діялектизмаМИ;. Це, безумовно, по­
значалося на иого ВІршах не в кращому сенсz. 

(Закінчення буде) 

9 Крижанівсьюm Лцрій. «Вісник», місячник літератури. мистецтва науки й гро­
мадського життя І! «Ми», літературний чвертьрічний журнал. книга П. - 1934. -
с. 184. 
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ОРГАНИ нквд-нкrв-мц; І ТРАГЕДІЯ 
ГРЕКО-КАТОЛИЦЬКОІЦЕРКВИ 

(Продовження, 4) 

Завершуючи дану інструкцію, Г. Карпов писав: «Продовжуючи 
вивчення питання, прошу Ваших вказівок щодо висловлених мір-
кувань». · 
Про те, які надійш.пи вказівки від «вождя народів» на ці віроломні 

пропозиції нкrБ, що використовували РІЩ (не без згоди її ієрархів) 
як інструмент експансії і засилля над іюn:ими конфесіями, - ми · 
вели розмову в попередньому розділі. Ще раз пригадаємо, що Ста.,'Іін 
16 березня 1945 року своею рукою на цій інструкції написав: «То­
варищу Карпову. Со всеми мероприятиями согласен. И. Сталин». 

Отримавши санкцію «верховного вождя», що давно вважав себе 
«намісником Христа на землі», Про що так С..'Іавословили ієрархи 
РІЩ, Г. Карпов разом зі своім «відомством» запопадливо взявся 
за каїнову справу. Уже наступного дня - 17 березня 1945 року -
він за №60 відправляє Голові Ради у справах релігійних ку"'ІЬтів 
при РНК СССР І. Полянському копію листа-інструкції, сповіщаю­
чи у супровідній записці: «Рада у справах РПЦ при РНК СССР, 
нсurоавляючи при цьому копію листа Ради за № 58 від 14.03.1945 р., 
повідомляє, що всі пропозиції, викладені в листі, сающіоновані 
16.03 ц. р. Головою Ради Народних Комісарів Союзу ССР товаришем 
Сталіним. У зв' язку з цим Вам належить забезпечити виконання 
пропозицій, викдадених у розділі І, пункт «Є» і в розділі ІІ -
пункти «а» і «б». Останні двадцять пунктів пропозицій будуть ви­
конуватися Радою у справах РПЦ. 
Крім того, Вам треба взяти участь у спільному виконанні IV 

розділу щодо організації всесвітньої конференції християнських 
(некатолицьких) церков» 46

. 

Репресивна машина сталінської імперії, отримавши чергове за­
мовлення, тут же почала набирати більших обертів, «переметоючи 
душі віруючих» як УГКЦ, так і РПЦ, які й не здогадува.лись, що їх 
дуІШІастирі давно досягли спільної мови з Сталіним (маються на 

. увазі митрополити РПЦ, - прим. автора). Адже з керівництвом 
УГКЦ про це не могло бути й мови; їх доля була визначена одно­
значно - тих, що не скорились, заарештовувати і відправляти в 
табори r'уЛАІ' у. 
Невдовзі, виконуючи розпорядження Г. Карпова, який керував 

відділом нкrв з релігійних питань, а отже йому в оперативному 
порядку r.:пвністю підпорядковувалась Рада у справах релігійних 



ОРГАНИ НКВД-НКrБ-МІ'Б ... 217 

культів при РНК СССР, його підлеглий полковник держбезпеки 
І. Полянський, з метою забезпечення безпосереднього виконання 
п. «Є» першого розділу інструкції по знищенню Української Греко­
католицької Церкви, підготував не менш підступну за змістом і 
намірами інструкцію, яка признача...'Іась для уповноважених Ради 
у справах релігійних культів України і колишніх республік со­
вєтської Прибалтики, а також Білорусії. Всього було надруковано 
шість при."Іірників цього документу, який 8 травня 1945 року за 
No 134 (з суворими застереженнями про необхідність його повер­
нення після ознайомдення зі змістом на адресу І. Полянського) 
був відправлений уповноваженим у справах релігійних культів: 
на Україну - Відьховому, в Білорусію - Маслову, в Естонію -
Ківі, в Литву - Гайдявічусу47 . 
В архівних сховищах, на щастя дослідників і для об'єктивности 

історії, збереглися всі шість примірників зловісної інструкції-па­
м' ятки І. Полянського, що дає мо:ж..'ІИВість відтворити її для су­
часників і нащадків мовою ориrіналу, яка передає весь «кольорит 
цинізму і зухвалости», що творились органами державної безпеки. 
натравлюючи одну Церкву на іншу: РПЦ на УГКЦ, і при чому від 
імени самої ж Церкви. Отже, уповноваженим у справах релігій­
них культів НКІ'Б від «імени Ради» рекомендувалося: . 
«Виходячи із вказівок директивних органів Раді у справах пра­

вославної церкви при РНК СССР про проведення низки заходів 
щодо православної церкви, Рада у справах релігійних культів при 
РНК СССР вважає необхідним, у порядку інструктивно-тактич­
них вказівок, звернути Вашу увагу на нюкчезазначені питання 
стосовно римо-католицької церкви. 

У повсякденній роботі при вирішенні тих питань, які висуває 
перед вами духівництво римо-католицької церкви, Вам необхідно 
мати на увазі, що римо-католицьке духівництво завжди було во­
роже настроєне проти совєтської влади. «Папський престіл» з Ва­
тиканського палацу систематично організовував випади в різних 
формах проти СССР. 

Ватикан. що є теократичною державою, яка історично прагнула 
на основі теократії до світовоrо панування, є організацією не лише 
релігійного характеру. Він заЮІQІИ активно втручався і втручається 
в міжнародню по.."Іітику. №жиародні дипломатичні зв'язки через 
інститут державних пос.п:і.в-вувціїв Ватикан підтримує з 40 держа­
ва.ми. В ск..~:аді ДЮІ..'ІОІІаІWЧіМJЮ корпусу Ватикану до цих пір збе­
рігається предС'l"аІІВЕІt Jm!llllQRWИ"O буржуазного уряду Литви. Ва­
тикан має добре opnim, і ІІD8ЇИІЧВИЙ апарат, добре розгалужену 
інформаційну сітку в усіх крмї••, в яких проживають католики і 
діють різні монаші ~ 
Ватикан уже давно всt•• Jф)'&ВЇ і ді.лові взаємовідносини з 

фашизмом. У періоаВе .., ___ ; Ві11• мвної війни, особливо почи-
наючи з 1943 року. - J -. ЧJ8Х rор:зві~ «непе~'"JІожність» 
армії гітлерівсьаwо І М'2 кур~я ус~ма засооами стала 
добиватися m мо .нру». Тепер Папа Пій ХП 
у своїх публіЧВJD: -s wnnr uОСJІаинях намагається 
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оберегrи гітлерівську Німеччину від відповід~'ІЬНОСТИ за всі скоєні 
нею злочини. Римо-католицька церква на чолі з Ватиканом цілком і 
повністю вста..~а на шлях захисту фашизму. В даний час, коли 
війна .йде до остаточної розв'язки і наближається повний розгром 
фашизму, Ватикан вживає всіх мож.."ІИВИХ засобів, щоб втримати 
свій авторитет і взяти активну участь у розробці пісдявоєнної ор-
ганізації світу і безпеки. . 
Крім вищевикладеного, необхідно мати на увазі, що саме като­

лицька церква під керівництвом Ватикану віками вела і веде жор­
стоку безпереривну війну проти слов'янських народів у Східній 
Европі і всього, що так чи інакше зв'язано з ними. зокрема і 
особливо проти православ'я»48 • 
Це була коротка політична увертюра по окозамилюваЮіЮ, яка 

ще раз дає підставу стверджувати про істиюrі наміри держбезпеки. 
спрямовані на використання в майбутньому православної Церкви 
як леrа.льної організації для здійснення у першу чергу спецзавдань 
розвідувального характеру в інших країнах. Адже не даремно 
вказувалось, що «Ватикан володів добре розга.."ІJ'Женою інформа­
ційною сіткою у всіх країнах». Піс.1я цієї увертюри в інструкції 
давалися рекомендації конкретного характеру, як-от: «Православна 
церква в даний час вживає ряд заходів, розрахованих на вияв 
енерrійного спротиву наступаюч9му Ватиканові. Ці дії у даному 
відрізку часу сприяють зміцненню сил демократії і тому зустрі­
чають схвальне ставлення уряду. 

У боротьбі проти прогіт.1ерівськоrо Ватикану і реакційного 
римо-католицького духівництва повиюrі бути використані також і 
ті засоби, які виник..'ІИ в надра."< самого Ватикану. Тут мається на 
увазі т. зв. старокато.лицтво ... 
Рада у справах релігійних культів покищо має JХИШе уривкові дані 

про стан старокатоЛицької церкви на території західньої частини 
Союзу ССР. Але це питання заслуговує вивчення і необхіді:Іо, щоб 
працівники Ради на місцях ЙОГQ вивчи.ли і з'ясува.лИ, які є можли­
вості ддя організації на території Вашої республіки ініціятивних 
zpyn старокатоликів для послаблення впливу католицизму. 
Беручи до уваги, що Папа Римський у ході війни, у спілці з йоrо 

профашистською діяльністю, в очах маси віруючих скомпромето­
ваний, старокатолицизм може бути використаний у цій справі як 
значний фактор Ддя послаблення і наступної ліквідації політич­
ного впливу Ватикану. Можливості активізації старокатолицтва 
поситоються також тим, що за роки війни у зв'язку з військовими 
діями в багатьох країнах, в яких проживають католики, відбулося 
різке послаблення зв'язку між Ватиканом і його єпархіяльними 
куріями. Маємо також дані про те, що деякі з керівників єпар­
хіяльних курій не виявляють особливої наполеrливости у справі 
зміцнення зв'язку чи не вживають якихось активних заходів 
ЩОДО ЦЬОГО. 

Бажано, щоб Ви у повсякденній роботі, якщо дОЗВОJІЯТЬ обставини, 
в розмовах з помітними працівниками єпархій, які мають авторитет 
серед ксьондзів, та з іншими особами в особливо обережній формі 
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з'ясовувади їхні настрої, як вони оцінюють тривалу відсутність 

зв' язку з Папою, яка їхня думка щодо організації католицької 
автокефа..'ІЬної церкви тощо. Однак, Рада попереджує, що такі 
бесіди, якщо вони невмі..'Іо і незграбно проведені, можуть нанести 

великої шкоди справі, передчасно розкриваючи п.дяни. Тому не­
обхідна виняткова обережність. Якщо на Вашу думку той чи ін­
ший керівний служитеJІЬ культу не з.може са.м бути активни.н. 
діяче.н. розколу в католицькій церкві, то з ни.н. не треба вза~алі 
~оворити на цю те.му, навіть з .н.етою зондування настроїв49 . 
(lii слова в інструкції були підкреслені особисто І. Полянським). 
Далі мова йШJІа про православну Церкву, яка перебувала в при­

вілейованому становищі: «За вказівкою директивних органів, 
православній церкві надано ряд можливостей для ширшої дія.'ІЬ­

ности в деяких областях УССР і БССР і в Прибадтійських со­
вєтських республіках, в яких широко поширене католицтво. В 
цих місцях (містах Ризі, Вільнюсі, Гродно, Луцьку, Львові, Чер­
нівцях) будуть організовані православні братства. Головне і основне 

їхнє завдання - зміцнення правос.."Іав' я і протидія, протиставлення 
його католицтву. Ці братства будуть проводити місіонерську і 

добродійницьку діяльність, влаштовувати реліrійно-мора..-:rьні чи­

тання церковно-патріотичних творів і т. п. їхня місіонерська 
діяJІЬність буде спрямована проти католицизму. 

Православна церква вже почала широку організаційну діяль­

ність щодо скріплення зв'язку з закордонними правос.'!авними 
церквами і популяризації авторитету Московської патріярхії. 

На протязі 1945 року будуть посдані за кордон духовні делеrації 
з метою зміцн~ впдиву РПЦ за кордоном. Найближчим часом 

передбачено прийняття під юрисди~щію Московської патріярхії 
ряду автокефа."ІЬНИХ православних церков (поJІЬської, Закар­
патської України та ін.). 

Дані про пл.яновану діяJІЬність РПЦ повідомляємо Вам для того, 
щоб Ви у повсякденній роботі могли зайняти правИ."ІЬну позицію з 
усіх вищевказ?.;,,,.х ІІИ'l'<.1.:::.... 

Рада у c:1pc.tшJ.x релігійних куJІЬтів нагадує, що при вирішенні 
тих чи інших питань, які висуваються римо-катоJІИЦЬким духо­
венством, треба проводити тактику зовнішньо коректну, не даючи 
ніякого приводу для зайвого загострення відносин між місцевими 
органами совєтської влади і духівництвом. 

Якщо до Вас у повсякденній роботі будуть звертатися уповнова­
жені Ради у справах Російської православної церкви при Раднар­
комі СССР по Вашій республіці щодо питань про надання вірую­
чим РПU якогось приміщення, що належить римо-католицькій 
церкві, то Ва.м необхідно сприяти ім у вирішенні цих питань на 
користь РПЦ, здійснюю'Чи це в особливо ~ну'Чкій фор.мі. Само со­
бою розуміється, що вирішення усіх моЖ..'ІИВих питань в цьому 

П..'Іяні може бути прийняте JІИШе Радою у справах релігійних 
куJІЬтів. Вашим завданням е JІИШе детальне вивчення питання у 
вказаному дусі і постановка його перед Радою. 

Рада у справах рмігійних куJІЬтів при РНК СССР особливо під-
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креслює, що дана робота є виключно важ."Іивою і переведення в 
житrя в:ищивик..'Іадених завдань можна почати після скрупульозної 
підготовки, детального та всебічного вивчення кожного питання. Ці 
завдання не можуть вирішуватися похапцем, їх реалізація розра­
хована на довший час. 

Для інформації повідомляємо Вам, що греко-католицька (уніятська) 
церква, в особі митрополичого управління, зайняла зовсім нетер­
пиму в політичному відношенні позицію і встала на шлях боротьби 
з совєтською владою, активно підтримуючи антисовєтський націо­
налістични:й рух. У зв'язку з цим у даний час проводяться заходи, 
спрямовані на ліквідацію впливу повністю скатоличеного уніятсь­
кого духівництва і до переходу віруючих на православ'я. З цією 
метою зокрема в Львові організована єпархія православної церкви. 

З усіх питань, що були заторкнуті у цьому листі, Рада пропонує 
подати Ваші міркуваІОіЯ на розгляд Ради не пізніше 30 травня ц. р. 
Ознайомте з цим листом уповноважених Ради у справах право­

славної церкви у Вашій республіці. Листа поверніть до Ради, не 
роблячи з нього копії, одночасно з Вашими міркуваннями щодо 
у.сіх заторкнутих у ньому питань»50 

Слідом за цією інструкцією, яка була відправлена уповноваженим 
у справах релігійних культів при РНК СССР, застуrшик І. Полянсь­
кого - Саловський через декілька днів ще раз сповістив І. Віль­
хового, що на той час обіймав посаду уповноваженого зазначеної 
Ради по Україні, про те, що «Рада у справах релігійних культів 
при РНК СССР просить Вас мати на увазі, що при поданні вказі­
вок уповноваженим Ради по областях про нашу тактику стосовно 
римо-католицької церкви на вказаного листа Ради (від 08.05.45 р. 
за № 134) не покдикатися»51 . 
Прекрасно усвідомлюючи беззакоюrість покдаденого на них 

завданшt, І. Вільховий та інші уповноважені запопадливо присту­
пили до його «зразкового виконання». Уже 15 травня 1945 року за 
No 15545 І. Вільховий сповіщає І. Полянському: « .. Вельмишановний 
Іване Васильовичу, у зв'язку з отриманням Вашого листа за № 134 
щодо римо-католицької церкви вважаю необхідним подати Вам 
деякі матеріяли, здобуті мною після приїзду до Львова. З комуні-
стичним привітом І. Вільховий»52 • · 

Далі він давав загальну характеристику греко-католицької 
Церкви та її стану в західніх областях України. Адже, як не див­
но, основний удар був спрямований якраз проти неї, а не проти 
римо-католицької Церкви, хоча формально про неї йшла мова в 
попередньому листі-інструкції І. Полянського. Особливий а~щент 
робився на каноніка митрополичого ординату, доктора філософії 
Гавриїла Костельника, який у грудні 1944 року входив до складу 
делеrації греко-католицької Церкви, що побувала в Москві на 
прийомі у Полянського. При цьому Вільховий писав, що Костель­
ник раніше виступав на сторінках газети «Мета» (у номерах 23-25 
в червні 1933 року) зі статтею «Наполеон і Сталін», в якій вихва­
ляв Наполеона і паплюжив Сталіна. Він же, як сповіщала 9 груд­
ня 1934 року газета «Мета», виголосив проповідь на панахиді, Що 
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проходила в архикатедральному соборі у Львові, в пам'ять міль­
йонів украЇІЩів, що nомерли з голоду в Україні і похоронені не за 
християнським звичаєм, при цьому на труну ним були покладені 
тризуб і хрест. 

Згодом це буде використане органами державної безпеки в про­
цесі «створення ініціятивної груrіи», яка від імени духівництва і 
віруючих поведе роботу на підготовку і проведення Львівського 
Собору-спектаклю по ;хіквідації УГКЦ, а статті Г. Костельника з 
1933-1934 рр. будуть використані як основний компромат проти 
нього і кваліфіковані як дії, спрямовані проти совєтської влади та 
її «мудрого. керівництва». Це тоді, коли на території Галичини цієї 
влади не було і в згадці, а було правління колоніяльного польсь­
кого режиму! 

Принагідно хочу згадати, що саме доктор філософії Г. Костель­
ник у ск..-rаді делеrації від греко-католицької Церкви 22 і 27 грудня 
1944 р. на прийомі у І. Полянського ставив найгостріші питання з 
проблем подальшого буття Церкви нt території Галичини, на які 
І. Полянський не зміг дати прямої відповіді. Тоді Г. Костельник 
сумлінно і енерrійно відстоював права греко-катоJПЩЬкої Церкви, 
яка у відповідності до прийнятих напередодні Радою Народних 
Комісарів СССР постанов мала всі юридичні і фактичні підстави 
для фующіонування. Адже, згідно даних митрополита Андрея 
Шептицького, які він наводив у своєму листі, відправленому ним 
17 серпння 1944 року на адресу Голови Ради у справах редігійних 
культів при РНК СССР І. Полянського, на території Галичини у 
чотирьох єпархіях налічувалось 5 мільйонів віруючих53 . 

Тоді, на прийомі у І. Полянського, представники нкrБ зрозуміли, 
що Г. Костельник є тією впливовою особою серед греко-католиків, 
за якою піде духівництво. Все, що відбувалося далі, залишалося 
справою техніки. Працівники беріївського відомства вміли «впли­
вати на людей», потрібних їм для .виконання підступних намірів. 
Кандидатура каноніка г. Костельника на «ПОСаду голови ініція­
тивної групи~ (про яку ще ніхто з віруючих не знав) їх цілком 
влаштовувала. Але скоро вона «сповістить про своє існування», а 
поки що І, Вільховий, прогинаючись перед своїм московським 
прямим начальником, інформував його, що митрополит й. Сліпий 
недавно звернувся з заявою до голови Львівського облвиконкому 

· з прохаШіЯМ дозволити відкриття при єпархії греко-катотщької 
церковно-общинної групи, яка організовувала б і надавала мате­
ріяльну допомогу і моральну підтримку пораненим і хворим бійщім 
Червоної Армії та їхнім сім' ям. Але під час перебування І. Вільхо­
вого у Львові у відкритті цієї групи представникам єпископату 
було відмовлено. На сторінках цієї інформації Полянським було 
зроблено надпис «Правильно». 

В цей же час на території Галичини створювались максимально 
сприятливі умови для православ'я, про що І. Вільховий сповіщав 
у Москву: 

«Виходячи з Ваших вказівок, нами зроблено наступне: 
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щоб усіляко сприяти уповноваженим у справах РПЦ в їхніх 
заходах, подано інструктивні вказівки нашим уповноваженим; 

- забороняється ксьондзам обслуговувати греко-католицькі 
громади, які не мають священиків; 

- забороняється священикам римо-католицької церкви об'їжд­
жати парафії, які не мають служителів ку."'ІЬту; 

- підтримуємо прохання православної 'двадцятки' про надання 
їм колиuшіх будівель костьолів; 

- вказали уповноваженому по Кам'янець-Подільській області 
т. Гречкіну на неправильні дії стосовно відібрання у православних 
молитовного будинку (костьолу) і передачі його римо-католикам; 

- якщо уніятську церкву будували православні - даємо мож­
ливість православній 'двадцятці' відібрати цю церкву у своє роз­
порядження; 

- надаємо всіляку підтримку роботі 'Ініціятивної групи ~ 
возз'єднання греко-католицької церкви з православною церквою»:>4• 
Такими віроломними діями по цькуванню однієї Церкви іншою, 

розпатованню ворожнечі між віруючими-українцями, а отже зламу 
єдности, яка була так необхідна під час змагань за відродження 
національної .державности на Україні, імперський центр був явно 
задоволений, про що невдовзі Садовський сповіщав І. Вільховому 
у Київ на вул. Кірова, будинок 23, де знаходилась його резиденція: 
«Рада у справах релігійних культів при РНК СССР; ознайомившись 
з Вашим повідомленням про проведену роботу згідно нашого JШста 
№ 134 від 8.05.1945 року, зазначає правильність переведених і 
сплянованих Вами практичних заходів щодо греко-католицької і 
католицької церков. Розпочату роботу слід продовжувати і активно 
розвивати у тому ж напрямку. 

Рада у справах релігійних культів потверджує, що завдання, які 
поставлені в листі Ради від 8.05.45 р. стосовно римо-католицької 
церкви і її священослужителів, залишаються в силі» 55

. 

Що ж, Україна завжди відзначалася запопадливістю у виконанні 
. вказівок імперського центру. І в цій ганебній справі вшrnщення 
духу і душі народу вона від імени вільхових першою відрапорту­
вала Москві.' 

А тим часом ширилися «заходи по возз'єднанню ГКЦ з право­
славною Церквою». Як і було спляновано в кабінетах державної 
безпеки, «все робилось руками греко-католицьких священиків». 

У найбільш ко~щентрованому вигляді процес з'єднання Української 
Греко-Католицької Церкви з Російською Православною Церквою 
відтворено в книзі «Діяння Собору Греко-Католицької Церкви 8-10 
березня 1945 року у Львові» (видання Президії Собору, Львів, 1946, 
176 с.). Вона була підготовлена і видана з подання тих же спец­
служб, які займалися підготовкою і проведенням Собору-спектаклю, а 
на стор. 13 для «об'єктивности» цшrічно зазначається: «Все тут, у 
книжці, подаємо вірно, як воно дійсно було ... Надіємося, що ця 
наша книжка. . . буде не тільки важливим історичним документом, 
але й дорогоцінною пам'яткою для кожного українця». 
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Так. Сталінська політика. ЩО вершилась службами нкrв цього 
часу, ма..'1а і має трагічні нас..'1ід:КИ. Енкаведисти передбачили, яку 
міну сповільненої дії закладають в Україні, зокрема у західньому 
її реrіоні. Адже ця «дорогоцінна пам'ятка для кожного україzщя» 
до цього часу кровоточить незгойними ранами. які роз'ятрюються 
не без лихих намірів і мети «нащадками і спеці.я..'Іістами» з міжна-
ціона..'ІЬних проблем. • 
А тим часом на вулицях Львова буяда перша повоєнна весна 1946 

року, яка була далеко не мирною для Ю..'1ЬЙонів галичан, оскільки 
продовжувалась інспірована спецслужбами братовбивча війна. Як 
і було сп..'Іяновано ще 2 березня 1944 року, коли Ста..'Іін вперше 
доручив Г. Карпову «Опрацювати» низку заходів ПО ліквідації греко­
католицької Церкви, яка не скорилась перед тираном і не стала 
його прис..vлmицею, отримавши клеймо ворожої проти совєтської 
влади. бо « ... заняла совершенно нетерпимую в подитическом 
отношении позицию ... », - ідею скликання і проведення Собору 
греко-католицької Церкви захщніх областей України вміло при­
писали Ініціятивній групі, про яку йшла мова в інструкції Г. Кар-
пова ще 15 березня 1944 року. · 
Принагідно зазначимо, що на протязі десятиліть офіційна со­

вєтська історіографія постійно твердила, що ця ідея належить 
суто І:ніці.ятивн:ій групі. Мовляв, чого ж ви прагнете, адже Львівсьюrіf 
Собор був підготовлений самими греко-като.ли:щ,кими священиками, 
які завчасно проголосили про необхідність возз'єднання з РПЦ. 
Якраз у цьому і криється до цього часу головна помилка, яка є не 
стільки помилкою, як злим наміром компартійних дослідників і 
істориків, що виконували соціяльні замовлення «розуму, чести і 
совісти нашої епохи». 

НеобхідНо раз \ назавжди покінчити з такими «науковими» сен­
тенціями, які до цього часу не зняті з наукового обігу і йдуть в 
ногу з тими, кому вигідні розпа.товання ворожнечі між віруючими і 
розбрат між Західньою і Східньою Україною. Адже аналіза вище­
наведених архівних документів остаточно підтверджує, що, цей 
фарс був підготовлений службами державної безпеки, був безпре­
цедентним втручанням совєтської держави у справи Церкви з ме­
тою її використання як інструменту в державному механізмі, зни­
щивши попередньо непокірну Церкву в особі УГКЦ. 

Ініціятивна група «постала» у Львові 28 травня 1945 року, коли 
вже остаточно заверШИJІась війна і Сталін приступив до створення 
на свій кшталт «соціялістичної систеМИ». До її складу ввійшли: 
о. д-р філософії Г. Костельник, настоятель Преображенської 
церкви у Львові; о. д-р М. Мельник, парох Нижанкович і Гене­
ральний вікарій Перем:иnmьської епархії; о. Пельвецьюrіf А, парох 
Копичинець, декан Гусятинського деканату, представник. Стани­
славівської єпархії. 

Основною причиною появи І:ніціятивної групи стало те, як пишуть 
її члени: «Наша цР.рк:ва опинилася в стані безвластя та дезорrа:нізації. 
Це боточе відбивається на церковному нашому житrі, довгий час 
воно так не могло б бути. Тому ми, підписані, чільні представники 
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з на~ т~~ох єпархій, рішилися вивести нашу Церкву з стану 
анарх11 ... » 

ЯюІЙ же І.1ІЛ.ЯХ виходу «З стану анархії» бачили святі отці, Ч..'Іени 
Ініціят:ивної групи? Відповідь дається в кі1щі цієї ж фрази: « ... з 
стану анархії в стан консолідації для перетворення її в Право­
славну церкву і просимо одобрити цей наш почин»57 • 
Ось головна мета, задля якої і постала зазначена група, що й бvло 

завчасно передбачено в інструктивних документах держбезпекИ. 
28 травня 1945 року Ініціят:ивна група звернулась до уряду УССР 

з проханням про її затвердження, констатуючи в проханні стан 
безвладдя у греко-католицькій Церкві. Необхідно зазначити, що 
на той час церковна влада у греко-католицькій Церкві існувала, 
але згодом· цей стан безвладдя створила сама совєтська вдада ру­
ками НкrБ. Сьогодні достеменно відомо. що ця акція сталася 11 
квітня 1945 року, коли були заарештовані митрополит й. С.'Ііпий, 
єпископи М. Будка, М. Чарнецький, Г. Хомишин, І. Латишевський. 

Очевидно, членів Ініціятивної групи в кабінетах НКІ'Б швидко 
переконали, що «винність» усіх заарештованих у будь-якому ви­
падку буде доведена, бо, навіть не дочекавшись рішення суду, 
вони констатували стан безвладдя в греко-католицькій Церкві. 
Хоча й це не відповідало дійсності, бо на свободі ще перебували 
Перемишльські єпископи й. Коциловський і Г. Лакота. Але Іні­
ціят:ивна група звернулась не до них, а ~о уряду УССР, зокрема 
до РНК УССР. Згодом, правда, задля «святого» спокою ';ІJІенів Іні­
ціят:ивної групи, на території Польщі були заарештовані і видані 
органами НКВД і о. Коциловський, і о. Г. Лакота. Але це сталося 
аж у 1946 році в квітні. А ще більший цинізм і христопродавство 
сталося 25 лютого 1946 року, коли у Києві Патріярх Московський 
і всієї Руси Алексій провів хіротонію (призначення - наречення в 
єпископи православної Церкви) о. М. Мельника на єпископа Пере­
мишльської (колишньоі), а на той час - Самбірсько-Дрогоб~кої 
єпархії, знаючи, що у Перемишлі на цій посаді перебував єпископ 
й. Коциловський, який відстоював права українського населення, 
що примусово вивозили з прадідівських земель на совєтську Україну. 

· Проте, уступивши силі, члени Ініціят:ивної групи усвідомтовали, 
щоб на шляху реалізації нав'язаної їм мети будуть великі перепони 
з боку і священослужителів, і віруючих. Тому у Звернешrі до РНК 
УССР. вони змушені були визнати, що «психологія релігії - дуже 
делікатної натури, тому годі думати про моментальне перетворення 
нашої уніятської церкви в православну. На це треба часу, щоб 
зберегти особисту честь священиків. щоб священиків переконати і 
перевиховати, вірних успокоїти і приготувати і т. ін.»58 . 
Отже, процес переходу з греко-католицької віри в православну 

вимагав «переконувшшя і перевиховшш.я» священиків і «успо­
коєння і приготування» віруючих. Особливо «несвідомі» процес 
«Перевиховання» й «успокоєння» довершували в совєтських табо­
рах архіпелагу !УЛМ. 

11 квітня 1945 року всі наявні в СССР найвищого ранrу свяще­
ники Греко-Католицької Церкви були заарештовані, а 28 травня 



1945 р. Ініція:тивна група у ,,:Зверщшю до РНК ~'ССР» пнш1;; 
«Маємо повне довір'я до Радянської влади. . Ддя ду~аючих нено. 
що уніатська церква, як уніатська, в цих нових нзrш1Jс умовах 
державного і народноrо життя являється н:к історичний ш:р>"жиrою>'~. 
Але ВСЯ справа В ТОМ'], ЩО віра ЧJlt:HЇB ін)ЦЇЯ'l"ИВНОt rрутrи буда 

зформована на страху, обмзн.1 і брехні. про що свідчать іхні звер­
нення. Так. цього ж дня. 2.3 травня 1946 року Ініціятпвна rруш1 
одночасно із Зверненням «До Ради НародюLх Комісарів урср,. 
подала Звернення «До всеч~.::сного греко-католицького .:.1_,vховенетва 
в західних областях України» . .Порівняймо лише два абзаци 060·-с: 
звернень. 

Із Звернення «До РНК 7УРСР»: в його ос."Танньому аб:><Н.\~ ~х1нач •. 
лось: «Отже, про_симо зс;~тве~рtти ін:іція!1mну групу і при:т:гчнсп1 їїі 
право вести нам1чене д1ло» 1

• 

Із Звернення «До всечесноrо rре.ко-·католицькоІ\.І д,уховеf1ств;;~ .... , 
«Оцим повідомляємо Вас, Всечесні Отці. що з дозволу ,шоі 
влади, утворилася Ініціятивна rрупа ... Державн;:~ в;іа;л прkш.а­
ватиме тільки зарядження Ініціятивної rрупи .. » 01 

. 

. Як ба~fМо, «державною ~адо~)» дд.я cв.;:'l'rJ.1?~ ~ о:;~н~, •1,1ені ·' fю 
ЦlЯТИВНОl групи, бу~ НКВД l нкrв, а не . .t'HK Yi.,L:l', TJ.. ~ь~:у; -' 
кабінетах цих відомств можна було в той самий деїїь , «Пр1.1сим1 
затвердкrи» й одержати «дозвL'І», не боячись бути сніи'.1.;1.ним:и н:.1 
брехні rшсати про це. 
В дійсності, «Jtер:жавна ВJІада» тuді дозво.:г; н,; 1щ3;1:1 с;:J_. са:нкнік 

на свою робоІу- ІвіцUnивна група одержа...-rа т1:п,юr 18 .\ Ч45 1;;., 
то не від РНК УССР, а за йоrо «вказівками у дt;Р:.•н, ·· 
ративну заяву віж 28..05.1945 р., а вLi: Упо.внова:жено:rс Рзю з .rq;aї:;ax 
Російської ІІравоrР'ІІЮЇ Церкви при РНК УССР П. X<)L:''reaк;;;. 
який у третьому ЦJlllF3'i своrо листа, sхк:и:й: не НІJ.Л.НВ<:'::'і і>)р\ШГИ!ШН.''~ 
актом, вимаrав вUІ ...ВВ rрупи: «В міру ІТfю.ведення о~::, г.ек;нrі!'~. 
парафій і мнж 'V. ~рево-католицької церкви, lнJ~11:.:.1·v-;:i1нa "P.Yn:;;_ 
має надси.."ІЗ:'DІ .- _ еаженоrо з справах Рус:r:.кш НfкlВое.д;;t.tшо; 
Церкви прк paU'1Mwi УРСР сm1сю1 всL"< дею1.нід пlр()Хів і 
стояте.'Іів МОІІаС'ІІІІрЇІІ 8ІЕі .UО.Св."1ЯЮТЬся підл:нгr;г:и 
Ініціятивної Ір7П8 ~ої Церкви по в-:;з3'є,1нанн,,;; , 
Православною Цqм • 
Отж~, юр~ 817. ~ fш хоч фJр.м:~...r.и;ш?,,''У·:і«ю~r~~нхо 

функцюнуваввв' • ІрJПИ. не oy;;G Ур.сщ J'(;L.P н ::;)Н 1i<l 1 : 

подібних рішень • а 
5 

а L Вї.:п.ховий, як уповнопа>ке:н:нй '" 
справах Російа.аJі П& ё _Церmи, та.юе..tи повнок1йЕJ:оШ:!Fі'!М"' 
наділений не був.. З..... · 1QD, суто з правової тс~ч:к-н зору, 
створення та ,Ozr • 1118 ' 'Ё = rрупи були аRТИзакою'1И.1'П1 
Мало того, її ді&- - а - • :&14*К*Р криміна.льноrР з.лочи<;:у. 
так як члени rpyu8.,_ с:аіаучасииками генощ1:;;;у про·и1 
власного народу, .._., " 3 .!{·.>кументу І. Ві.п.ховоrо, 
ВОНИ подавали • ІІА * 8 18 7 

1 8 'ІІКЬ Від «ВОЗЗ' ЄД}І:аІІН.Я З 
Православною Цq• •? · ? , ••ава вись у раду в СЩ)авах 
РПЦ, яка функціову .... ~І" _72_ ІВ. Яка доля чекала післ:' 
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цього ні в чому не винних священнослужителів, - здогадатись 
неважко. Всі вони були запроторені у табори і тюрми . 
. Трохи пізніше, Голова Ініціятивної групи, а отже, висловтоючись 
юридичною термінологією при кваліфікації злочинних дій, - орга­
нізатор масових злочинів проти свого ж народу, о. доктор філософії 
r. КостельЮfК. замітаючи сліди злочину не без ДОПQМОГИ нкrв, в 
інтерв'ю газеті «Правда» так пояснив цей факт: «Як видно з пові­
домлення Прокуратури УССР, опублікованого в газеті «.Jlьвовская 
правда» від 1 березня 1946 року, згадані особи (високопоставлені 
священнослужителі УГКЦ - прим. автора) були заарештовані в 
квітні 1945 року, як громадяни СССР, за активну .зрадющьку і 
посібницьку д; яльність на користь німецьких окупантів і справа 
по· їх звинуваченню ... передана Військовому Трибуналу» 63. Так хто 
ж був зрадником свого народу? 

З початком репресій проти греко-католицького духів~mцтва, ві­
руючі і священнослужителі, не знаючи дійсного стану і причин, в 
надії на справедливість і захист безвинних, звернулися з листом 
до заступниКа Голови РНК СССР В. Молотова. Але відповіді вони 
так і не отримали, а більшість з них згодом опинилась у таборах. 

На цього листа 12-14 вересня 1945 року за N! 260 І. Полянський 
сповістив Уповноваженого Ради в справах релігійних культів по 
Львівській області: «Радою у справах релігійних культів при РНІ( 
СССР отримано від Раднаркому СССР т. В. М. Молотова листа, 
адресованого на ім'я замісника Голови РНК СССР т. В. М. Молотова 
групою священиків греко-католицької церкви в кількості 61 з 
проханням звільнити арештований весною 1945 року греко-като­
лицький (уніятський) єпископат на чолі з митрополитом Йо Слі­
пим, приmmити 'переслідування' за греко-католицьку віру і 'на-
верне1Шя у православ'я' греко-католиків. . 
Рада просить Вас усно повідомити цій групі священиків на чо.nі 

з архимандритом Климентієм Шептицьким і ксьондзом Іваном 
ГстоF наступне: 

1. Керівництво ГКЦ зайняло стосовно совєтської влади ворожу 
позицію, використовуючи усю церкву відповідно до своїх політич­
них інтересів; 

2. Ініціятивна група греко-католицької церкви на чолі з доnо­
ром Г. Костельнико:м, яка утворилася після арешту єпископату 
уніятської церкви, отримавши дозвіл на існування від РНК СССР, 
повела роботу на возз'єднання ГКЦ з православною церквою. 

Враховуюче вищесказане, Рада не вважає за потрібне розгляда­
ти питання, поставлені в згаданому листі групи св.ящениківгреко­
католицької церкви, які підписали цього листа»64• 
Таким чином, Ініціятивна група, як бачимо, використовувалась 

як прикритrя тим актl J!f- вандалізму по відношеюпо до УГКЦ, що 
творились новоявле~ «спасителями» українськоrо народу при 
активній допомозі ЧЛеІ:рВ цієї ж Ініціятивної груrш та інших ду­
ховних осіб, яких насильницькими :методами заставляли зрікати­
ся греко-католицької віри і переходити до православ'я. Про це 
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красномовно розповідав священик І. Бачинський зі Стрия. якого 
прийняв І. Вільховий під час перебуваюm в Дроrобичі: 

«Я сорок три роки працюю священиком. По дорозі сюди я зу­
стрів священика з Славського району, прізвища якого не пам'я­
таю. Він мені розповів, що та.'\І в Славському районі, свяще~ 
викликаЮ'І'Ь в НКДБ і заставляють силою переходити в правосла­
в'я. Мені здається, що така постановка питання може перешкоди­
ти нашій спільній справі. Краще, якщо з священиком буде роз­
мовляти старший священик. Польське прис..'Іів' я говорить: 'Цо 
нагле, то подяблє ('що скоро - то для чорта')»65 . 

При.мітки 

46. Там же. 
47. Там же. -Арк. 7. 
48. Там же. - Колекція документів. - Арк. 2. 
49. Там же. - Арк. З. 

'50. Там же. - Арк. 10. 
51. Там же. - Арк. 11. 
52. Там же. -- Арк. 12. 
53. Там же. -Арк. 12. 
54. Там же. - Арк. 13. 
55. Там же. - Колекція до11.-ументів. - Арк. 57. 
56. Там же. - Арк. 61. 
57. Там же. - Арк. 63. 
58. Діяння Собору Греко-Католицької Церкви 8-10 березня 1946 року у ЛЬвові. 

- Львів, 1946. - с. 18 
59. Там>Же. 
60. Там же. - с. 13 і 19. 
61. Там же. - с. 18. 
62. Діання Собору Греко-Католицької Церкви 8-10 березня 1946 року у ..'Іьво:ві. 

- Львів, 1946. - с. 19. 
63. Там же. - с. 23. 
64. Там же. - с. 20. 
65. Комсомольская правда. - 1990. - 5 января. 

(Закіи-чеют буде) 
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Оксана ГАЙОВА 
Науковий працівник ЦДІА України 
у Лмові 

СОЦІЯЛЬНА РОЛЯ ЦЕРКВИ В УМОВАХ 
ОКУПАЦІЙНИХ РЕЖИМІВ 

(Закінчешш, 2) 

Та совєтська ВJІада не пішла сподіваною Митрополитом Шеп­
тицьким дорогою справедливости. 

«17 травня 1940 р. - Звернення Райвиконкому до с~ської Ради в 
селі Ляховичі Зарічні. 
На підставі постанови народних зборів Західної Українй всі помі­

щицькі, монастирські, церковні землі повинні націоналізовуватись. 
Проте не всі Се.льради провели націоналізацію церковних земель. 
При націоналізації залишають саященослужител.ям по 10-15 морrів. 
Райвиконком роз'яснює, що націоналізації підлягають всі церковні, 
па.рафіяnьні ерекціональні землі і з них залишати саященос.лужи­
телям ніхто не має права жодного морга ... 

Голова ЖуравнанС11ко~о Райвиконкому МірошниК»16 

14 грудня 1940 р. - Лист пароха се.ла Войни.лів о. Людомира: 

«Ваше Високопреосвященство, Милостивий Архипастирю! 
... З приходом Червоної Армії пережив я все, що і прочі люде, 

nідцаючися всему, чого не удалося і не можна було уникнути! 
Земепьну ВJІасність всю забрали, не лишаючи ані схиби, но я му­

сів ще перед тим перебути катастрофу пожару, котрий знищив всі 
бу.цинки госоподарські на дни 2 серпня 1939 року- при нім згорів і 
весь збір з по.ля . 

. . . Фінансовий відділ обложив мене податком сільськогосподарсь­
ким, котрого не м:аю чим СПJІатити. Вношу відклmс до Области і 
києва, може там захотят зрозуміти, що погорівший фільварок нія­
кого дохо1JУ дати не міr!»17 

Львівський Архієпархіяльний Собор 1940 року приймає рішення, 
постанови, декрети, які забороняють священикам покидати свої 
парафії без дозволу на те Церкви. М/итрополичий/ О/рдинаріат/ 
ч. 14: «Всім: священикам, котрі без відпустки покинули свою паро­
хію, уділює Митропо.пичий Ординаріат строrу канонічну нагану». 

І «всі отці дальше на місцях, - пише Олеський декан о. Василь 
Пришляк. - Всі rоJІОС.ЯТЬ науки. В <>жидові доrл.яяула влада сходи:uи 
дітей в церІСВі і забороНИJtа. . .. Св:різь видний зовв.ішній натиск на 
холективізацію rосподарсьхого життя. До мене приходили пОJІітруки з 

lt цдІА України у Львові, ф.201. 
17 цдІА України у JІьвові, ф.201. 
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проханням не перешкоджувати новому рухові. Мій особистий по­
гляд, то це діло виринае поки-що як доброхотне зуси.л.ля сільських 
ледарів добитись легкого прожитку. Треба сподіватись, що із закрі­
плешшм нового ладу, прийде прямо примус колективізуватись усім, 
тоді й ці рештки ерекціональної землі припадуть колективам. Взято 
вже скрізь на учта куркулів (мабуть, Д,11.Я. евентуального переселешт). 
Стоїть перед нами не рішене питання, яке становище має заняти 
низовий клир? ... Вже є випадки, що говорять самі за себе. 27.Ш. ц. р. 
сталася подія, що відгомоном своїм глибоко врази.ла реліrійні почу­
вання окотщі. Двох червоноармійців в половині прави.ла вдерлося 
до церкви і страumим криком, радше ревом, стали перешкоджувати 
Богосдужбі. Народ ще більше скупчився й ревно продовжував ри­
понзорії. Тоді один з них, Сергій Зотів (:младШи:й ко:мандір) виско­
чив на поміст з криком 'уб'ю попа', з по:моста кинувся до престола, 
розтрутив зібраних і опинився безпосередньо в дверях захристії, де 
я стояв при престолі. В критичному моменті я оглянувся і спостеріг 
його вже за своїми плечима. Відрухово вхопив його за ковнір й ви­
кинув .на церкву. Зчинилася метушн.я. Мене застуnили вірні- друrі 
вибігJ"ІИ з Церкви й підняли крик. Оба насильники заховались в не­
закінчену другу захристію, звідкіля кидадИ в нарід мулярським 
при..'Іадцям. Я вернув до престола кінчити Богослужбу. В міжчасі 
оба вирвадИ провізоричні двері й вискочили на двір. Там їх зібрані 
здорово потурбували. Щасливо, крім дрібних контузій, обійшлося 
без кровопролиття. Господь захоронив нас від гірших можливостей. 
а ПЩгорецька Мати Божа (се~етно захована в селі) розтяrяула над 
нами свою материнську опіку» 8

. 

«До совітських сільських властей рекрутували місцевих селян -
але це був по більшій мірі елемент духово і морально мешпе вартий. 
Бу.ли між ними одиниці правих характерів і свідомі, що своїми пер­
свазіями і потяrnеннями нераз ставали в обороні віри, церкви, духо­
венства і народу. БуJ"ІИ між ними і поважні господарі, себто в ніякій 
мірі не зачаджені бідьшовицьким дурманом, котрих втягиено до 
'властей' терором, і ці зі страху і боязни там ввійшли - та они з 
засади не були шкідливими. З большевика:ми добровільно ніхто не 
втік. Натомість большевики при своїй утечі, на кілька день перед 
тим забрали примусово з Кійданець 33 людей, мущин у віці від 27-
35 літ до повітового міста Збаража. Готові друковані картки до го­
лосованя. Кождий виборець мусів голосувати. В льокалі виборчі..1\1 
комісія виборча принима.па картки до урни, котрі на кілька мінут 
перед зложенням до урни роздавади виборцям до перегляду. Льо­
ка.ль виборчий був удекорований портретами більшовицьких до­
стойників та разячо червоними :матеріями і червоним папером. 
Дійсно мав виrляд чортівсько-пекольної спельольки. В прилеглій до 
льока.•по виборчоrо убікації грала музика, де, вправді дуже мало, 
гул.яли виборці. примушені большевика:ми до танків, бо був тоді піст 
Пилипівка. Кандидат сам говорив ма.по. Це по наказу .. Він ЛШІІе 
представився виборцям, хто він та сказав свою коротку - по наказу 
- житrєпись - в роді такої: 'Що він ці.ле життя ·терпів від буржуїв, 

lB цдІА Україив у JІь8ові. ф.358. 
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панів, попів і курку.ЩВ, що він ·~трак' - а відтак промовляли 

большевицькі агітатори. На тих вічах взагалі ніхто з виборців не 
промовляв, ніхто ніяких закидів не робив, усі боялися., бо можна 

було пропасти. Виборці 'мали право' і мусіли лише довrо і багато 

бити в долоні, себто оПJІескувати промови агітаторів виборчих та 
кричати довго 'Хай живе!', а 'Многая літа' чи 'Слава' не вільно було 

окликувати, бо це були оклики націоналістичні, фаwистівські. 

По тих передвиборчих вічах, по ссwих виборах, по всяких рекві­

зиціях збіжжя, худоби, по стягашnо 'примусово-добровільних' вну­

трішніх позичок, по вивозі людей на Сибір, по покликувашnо бага­

тьох селян до НКВД на допити-слідства, де тримали безперервно 

цілі доби - щонайменше 9750 населення поставились до самих 
большевиків та до їх кличів безбожництва, комунізму, tнтернаціо­
налізму негативно і вповні ворожо. Цілий рік 1940-41 потайки вичі­
кували освободження і завзято вірили, що воно прийде». 

І прийшов 1941 рік. Большевицька диктатура замінена диктату­
рою гітлерівських військ, замінена владою, з якою пов'язували 

спочатку визвольні мрії як народ своїм волевиявом 30 червня 
1941 року, так і Українська Церква. 
Митрополит пише звернення, листи і заяви До нового уряду 

Львова у справах звільнення українців з ув'язнеШІя, у справах 

транспорту продовольчих посилок для полонених, у справах се­

зошюї праці українських робітників у Німеччині, у справах освіти і 

здоров'я. 

15 серпня 1941 рік, Львів 
До Управи міста Львова, Уряд Здоровля 

Митрополичий Ордиваріат до письма Управи Міста Львова з дня 

15 серпня 1941 року подає до відома, що за часів польської влади у 
Львові було по шпиталях не велике число українських хворих, бо 

влада польська роб:Ила великі трудності в приняттю хворих на лі­

чення. А принятих змушувано принимати обслугу польських душ­

пастирів аж до переходу на латинський обряд. По всіх umиталях 

б тли поставлені латинські душпастирі навіть по кі.."'JЬка. А тепер чи­

сло українських хорих зросло і стало зростає, тому для них є конеч­

ним дати вистарчаючу духовну поміч. Просимо о це, що є вже ко-
нечно потрібне. · 

t Андрей 
(. 17 листопада 1941 рік, Львів 

Ви •окоповажаний Пане Полковнику! 

3. · ертаюся до Вас з такою просьбою. У Львові за більшовицьких 
часів був пись:менник-наддніпрянець. ОСИП ПОЗИЧАНЮК, націо­

нально сЩдо:мий українець, який з більшовиками не мав нічого 
спіJІьного. Тепер він виїхав на Україну і був арештований дня 28 
серпня 1941 року німецькими властями в місті Житомирі. Тепер він 
перебуває в тюрмі Монтев.mо в Краmві. Відомо мені, що дня 19 ве­
~ ц. р. була видана Львівським І' естапо постанова про звільнення 
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Осипа Позичаюока. Дя постанова не була вихована, бо тоді rестапо 
не було ще відомо місце перебування Позичанюка. Прошу Вас заня­
тися справою цього молодого чоловіка та допомогти йому звільни­
тися з тюрми. 

Митрополит і Президент УНР 
t Андрей (Д-р А. Шептицький) 

1942 р., Львів. - ЛисТ Митрополита А. Шептицького до Управи 
міста Львова; 

«Справа трансnор't'У харчеви:х пачок для полонених. 

На конференції У.К.К. у Львові 17 січня ц. р. Директори трьох 
господарських установ, а то: Центросоюзу (д-р Шепарович Юліан), 
Маслосоюзу (інж. Андрій Палій) і Народної Торгівлі (д-р Кузів) за­
яви.ли свою згоду транспортувати харчеві пачки для полонених з 
поодиноких осередків до Львова автами своіх установ. 
З огляду на те, що в краю є готові великі скількости готових хар­

чеізих пачок (около ЗО.ООО), що на них,, ждуть вичерпані полонені 
українці, доставу ЦJОС пачок до Львова треба перевести в найб:лиж­
чих днях. Від цього залежить успіипrість акції допомоги полоненим 
українцям. В зв'язку з цим повиюrі вийти окремі інструкції д..'Ія ни­
зових клітин вищезгаданих господарських установ, щоб згідно з 
ними всі ав1'а, що є в диспозиції поодиноких повітових господарсь­
ких уС1'аиов, були в міру можности вихористані для перевозу харче­
ви:х пачок. 

t Андреіj» 19 

Не залишає поза своєю увагою Митрополит і тих, котрі силою 
воєнних обставин опивилися на території Галичини. 

· 1943 р., листоnад. -:- Лист православних українців Митрополи-
тові А. Шептицькому: ~ 

•до Вас, Отче Всечесний, звертаємось, допомоги собі потребуючи. 
А допомоfТJІ може той JtИIIIe, хто сам має доволі. Хто знає нужду 
Віруючих Ї· піхлуЄТЬСЯ за Dc ДОJІЮ, за душі християнські. В СВОЇЙ 
книжечці до робі'l'НИКів; що Ьсали до чужих країв на заробітки, Ви 
давали досить кориснюс вказівок, бо вони потребували того. В оцю 
страшну годину потребують Вашої допомоги інші подорожани, які, 
врятовуючи :жwrrя своє від більшовизму, опинилися тут, в Галичині 
та в інших ваших зЄюr.ях. Це :fкраїнці Лівобережжя, Надцніпряюцини, 
- благос.."Іовенного Богом краю, Галілеї української, споганеної тим­
часово московським жидо-бі.пьшовизмом. В тяжких умовах, далеко 
від рідного краю, нужденні, слабі, одинокі, змучені душею і тілом, 
знайшли тут ці люди деякий притулок, добре тодське серце, мате­
ріальну допомогу. Знову відчули надію, зітхнули і очі їм ніби про­
світлішали, хоч невимовяо тяжке лихо годі ще забути та годі його 
ще позбутися. В свято чи неділю _cвwry ідуть-поспішають ці нещасні 
до храму Божого, до доJ4У Того, хто вічно к.личе: 'прийдіть до Мене 
всі трудящи і обременені'. До Того, хто умів любити малих цих і 
Світ Свій післав для всього світу, навчаючи і вірити, і МОJІИ'l'ИСЬ, і 
пізнавати ШJІЯХИ до Царства Божого на землі. Бо в Храмі Божому 

19 цдІА України у Львові, ф.201. 
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душа християнина знаходить втіху і радість високу, бо любов Бога і 
Отця і причастя Св. Духа». 

4 жовтня 1943 р., Львів. - Лист Митрополита А. Шептицького 
до Матері Ігумені ЧСВВ Моніки: 

«Преподобна Мати Ігуменя! 
.. Якщо маєте намір бути у Львові, то відложіть його на якийсь 

час. Тепеg Львів, а зокрема мій дім, переповнений біжеm.щми з 
України»-. . 

Своєю поставою до німецьких властей Митрополит набув вели­
кого престижу як серед католицьких, так і серед православних 
українців. І, звичайно, це наставило окупаційну влад,у проти нього: 
таємна поліція почала навідуватись у його палати. Траплялися 
випадки, коли тLТhки інтервенція генерал-губернатора дистрикту 
Галичина рятувала його від арештування rестапо. Ніщо не могло 
зупинити Митрополита Шептицького в його діяльності для добра і 
спасіння народу. 1942 року він видає відомий пастирський лист з 
осудженням: нелюдського трактування євреїв нацистами, а в іншому 
гаряче протестує проти записування українців у винищувальні 
гітлерівські команди, протестує проти масового посилання українців 

на невільничі роботи до Німеччини і звертається до народу з па­
стирським листом «Не убий!)). Наражаючи свое життя, переховує 
в палатах єврейських дітей і рабіна д-ра Давида Кагане. На наказ 
Митрополита 150 євреїв переховувано в студитських манастирях. 
Приблизно 500 монахів і монахинь, згідно зі спогадами Ісаака Ле­
віна, знали про присутність євреїв, та не було випадку зради і ні 
один з євреїв не потрапив у рую-1 гітлерівців21 . 

За пів стоЛіття на Митрополичому престолі Митрополит Шеп­
тицький виховав .правдивих дуumастирів українського народу, 
дупmастирів, які за прикладом свого Вчителя не покидали народу 
у важкі хвилини випробовувань і, ризикуючи своїм життям, ряту­
вали інших. 

6 травня 1942 р., Львів. - Лист анонімного автора Митрополи­
тові А. Шептицькому, щоб перестерегти парохів видавати: метрики 
хрещення євреям. 

« ... Вчора був у д-ра Саноцкого, кермани:ча відцілу Суспільної 
Опію1, один українець, який працює в німецькому уряді, і повідомив 
дискретно, що деяким нашим парохам у Львові грозить арештування 
за те, що видають жидам метрики хрещення. 

Назвав конкретно о. Дудкевича і ще другого, мабуть о. Кашташока, 
але щодо прізвища того другого, то д-р Саноцкий не пРигадує собі 
того. 

Просить мене сказати це Ващій Ексцеленції, може будуть ласкаві 

20 Там же, ф.201. 
21 О. Кравчук. «Велетень зо Святоюрської Гори», Канада, 1963. - с. 103. 
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перестерегrи взагалі наших парохів, що вони з того приводу нара­
зяться на лкнайrірші консеквеІЩії. 

7.V.1942»22 
. 

Короткий був час надій і сподівань, що з відходом большевицької 
диктатури український народ отримає змогу будувати свою Державу. 

В листі А Шептицького до св. 0rця Папи Пія ХП від 29-31 серпня 
1942 року сказано: «Визволені Юмецьким військом з більшовицького 
ярма, ми відчули якесь полегшення, що таки не тривало більше 
як місяць-два. . . Нині увесь край є переконаний, що німецький 
режим є на рівні, а може й вищий, як ре.ж.им більшовицький, ли­
хий, майже диявольський»23 • 

7 липня 1944 р., Бориничі. - Лист о. д-ра Романа Яценківа Ми­
трополитові А Шептицькому. 

« ... Стільсько і Ілів знищили вогнем на 100%. Одинока церква 
тричі обрабована німецьким, військом за.лІОІІИJІася. Нарушили nушку 
з найсвятішими Тайнами, зрабовано позолочене завершення. звізда, 
копіє, повний комплект, части дорогих фелонів, гроші. Третій раз, в 
середу, по розбИ'М'Ю гранатою замку до захристії, лишили запалену 
вічну лямпу, щоб спалити церкву. Цілковите знищення підписаного. 
Найбільше мені шкода докторських дипломів і моєї бібліотеки, які 
я беріг як ока в голові»24 . 

1944 рік. Чергове «визволешш» і чергове послання Церкви до 
духовенства і вірних не ставати до боротьби з набагато сильнішим 
ворогом . 

. . . «Жах проймає нас до глибини душі і невимовний біль стискає 
наше серце, коли глядимо, Дорогі Браття і Сестри, на нинішні.й стан 
наших єпархій, на преважкі умовини, серед яких доводиться про­
живати Вам, Отці Душпастирі і Вірні, неnевні ні свойого майна, ні 

життя ... 
Шаліє дальше буря війни, а пожежа і кров значать свої круті 

стеЖЮІ до найдальших закутин нашого краю. Справді важкий: допуст 
впаВ на наш нарід. . . .Це спонукає нас звернути тепер Вашу увагу 
на нові небезпеки, щоб Ви з ще більшим зусИJІJІЯм і дбайливістю 
старалися не допускати до проливу крові і не давати навіть поводу 

до винищування народу. Старайтеся нічим не викликувати .яких-не­
будь утисків і не уляrати намовам та не даватися вивести себе з 
рівноваги провокаціями тих, які хотіли б заманити вас на бездоріж­
жя різними шумними, часто нехристиянськими націоналістичними 
гаслами. Бо ви наражені нині ще більше, ніж передше на знищення 
не тільки усього свого дорібку і майна, а.ле й на втрату життя свого і 
усьої рідні. 

Звертаємося з зазивом до Вас занехати дальшого кровопроли:rтя. 
Зробіть це в ім' я підчинення радянській владі, а ще більше в ім' я 
всенародного добра. На перепоні можуть стояти хиба пересадна 

22 ЦДІА України у Львові, ф.201. 
23 «За вільну УкРаїву», 28.V'II.90 р. 
24 ЦДІА України у Львові, ф.201. 
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.цумка про свою силу і велич з одного боку, а з другого - легкова­
ження противнии;а ... 

. . . Дорогі Діти Украіни. Поки час, гJІЯНЬте тверезо на дійсність і 
пос.пухайте нашого голосу, - голосу Церкви. Ми не відказуємо Вам 
JІЮбови народу і посвяти житrя, а.ле це безвиг.лядний порив ставати 
на прю з найбі.."ІЬШИМИ потугами світу в хвИJІі знівечення Червоною 
Армією німецької окупації України. Націоналістична Німеччина 
йш.ла на наше знищення і загалом усього СJІов'янства. Не можна 
етупати її слідами. Треба тверезо оцінити її положення і не датися 
почуванням, а.ле для осяrnення більшого добра зректися менших 
дібр. Це оправдане і самозрозуміле. А певно Господь побJІаrословить 
добрі, мироJІЮбиві наміри і добру вото та покермує на бJІаго спра­
вами нашої батьківщини, бо Бог не є Богом незгоди, а мира»25• 

Та до здійснення Благословення - Воскресіння з руїн нашої 
Церкви - пОтрібно було пере.жити 1946 рік, довгі роки підпілля ... 
А тоді, в сорокові роки, ще була надія. 

«Наш Народ ви.явив вже стільки сили, виказав так багато прив'я­
зання до Христової Віри, що не зломить його горстка Чужющів, що 
визнає свої засади, та може і намагається впоїти в нас свої науки та 
вірування! Нам треба тільки під сучасну пору створити серед себе 
атмосферу бажання вивести нашу дорогу серцю Надію на нову, вену, 
чисту путь, нам треба ві,ЦцанОС'l'і для зорrаніз)'1WІИЯ усіх мора.льшсс 
сил серед Народу, що ВЗЯJІИ б на себе тяrар відбудови на усіх царJ,Ща.Х · 
національно-державного жиrrя. Кілька разів продумую над тими 
справами, - пише о. д-р М. Дзерович, - гадка лине на Святоюрську 
Гору, до Вас, Високопреоевящениий Владико, бо цей недосяжний 
Авторитет, яким тішиться Ваша Ексцеленція, Особистість, є сьоrодня 
одиноким пунктом, від якого може прийти об'єднання, СИJІа та від­
родження! Я переконаний, що кожний з чесно думаючих Українців, 
після стількох розчарувань, та стількох недотриманих і несповнених 
надій на Ч'JЖ'J поміч, стане до праці під моральною си.лою, що за­
КJJЮчається у Вашому дусі»26• 

Архікатедра, осідок Гатщьких Митрополитів, - місце, Куди линуть 
думки народу у всіх важливих хви.л.ях історичних подій - у хвилях 
радости чи смутку, під час лихоліть. Там народ Шукав і знаходив 
потіху й розраду, там набирався сил до дальшої праці і, дай Боже, 
щоб з хвилею Воскресіння Він не завівся в ~оїх почуваннях. 

z5 цдІА України у Львові, ф.201. 
26 цдІА України у Львові, ф.358. 
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Восени я дістав звістку, що в Технологічному Інституті знову припинено 
навчаШІя, на неозначений час, з уваги на студентські розрухи, та що з 
нашої братії повернулося до Харкова небагато. Моя праця в земстві кін­
чалася, і ми з матір'ю, що жила в Гуляй-Полі при мені, постановили 
поїхати до Севастополя, де Лев Мацієвич по скінченню весною Інституту 
дістав посаду у військовому порті при будові крейсера «Очаков» і куди 
нас кликав. Приїхавши в жовтні туди. ми оселилися разом з mш. Туди ж 
приїхав ще перед нa.mt і Кість Румницький. Стали ми розшукувати в Се­
вастополі українців, а тим часом зав'язали зносини з тамошньою російсь­
кою ревотоційною інтеліrенцією, ходили на їхні зібраШІЯ та закликали їх 
до себе. Та скоро ми побачили, що нам з тими тодьми не по дорозі, а 
зносинами з ними ми тільки даремно звертали на себе увагу місцевої 
жандармерії. Ми, отже, вирішили краще пильніше взятися до організації 
хоч якогось гуртка українців. 

В скорому часі ми довідалися, що при севастопольському «Народному 
Домі» склався український гурток тобителів драматичного мистецтва. 
Дізнавшись про день· зборів того r:уртка, ми з Мацієвичем пішли туди і 
попали на збори, присвячені якійсь реорганізації гуртка. Зібрання закін­
чилося тим, що мене було обрано режисером, а Мацієвича помічником. 
Ми запропонували зараз же обрати позаочно головою гуртка генера.."І­
майора на пенсії Павла Лескевича, з яким ми познайомилися раніше і 
якого знали як JІУЖ.е добру людину виразно ліберальних поглядів, до того 
ж, може в наслідок його українського походжеШІЯ, з щирою симпатією 
до тодіІІШЬОго «українофільства». Другого ж дня ми з Мацієвичем дістали 
його згоду на головування, і під його генеральською протекцією та під 
нашою орудою діяльність гуртка JІУЖ.е пожвавішала, і його вистави в 
«Народному Домі» ма.ли величезний успіх як серед місцевої інтеліrенції, 
так і серед простого то;цу, де популярність їх була така велика, що квитки 
на галерею, номінальна ціна яких була вісім копійок, перед виставами 
продавалися дрібними спекулянтами по сорок копійок і більше; так що 
зрештою ми перестали продавати ці квитки зарані. Розуміється, цю славу 
наших вистав треба віднести не стільки на наші артистичні здібності, 
скільки на репертуар тодіumього українського театру взагалі. 

До гуртка належали ріжні люди: в ньому були і урядовці, й учительки, 
і кондуктори фльоти, й робітники, що переважно співали в хорі. Коли ми 
з Мацієвичем вже там оговталися, то, вибрав!Шf там відповідних людей, 
заклали тісніший ГJІУГОК, але вже не для висrав, а для проп.аrанди українсь­
кого визвольного руху. Сестра Мацієвича, що часом приїздила до Сева­
стополя, та Румницький, що кілька разів їздив до Харкова, привозили 
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потрібну для того «.Літературу». Пізніше дехто з того тіснішого гуртка вже 
від себе позакладав подібні rуртки з-поміж службовців порту та інших 
урядових установ, а також матросів та солдатів Севастопольської за.лоrи. 

В кі~і тотого 1902 року мене було повідомлено, що в Інституті вже 
навчання йде нормально, і ми з матір'ю повернулися до Харкова, куди 
вже перед тим приїхав і Румницький. 

Із старих членів Грома.ди чимало цього року не повернулося до Харкова. 
Антонович сидів у тюрМі аж в Одесі, сидів, здається, також Камінський, 
Мартос все ще не мав дозволу на побут в університетських містах, Русов 
виї.хав за кордон, Мацієвич був у Севастополі на службі. З членів цен­
трального комітету Р"УІІ були в Харкові, здається, тільки Кол.'Іард та я.. 
Студентські розрухи припинилися, і треба було використати цю перерву, 
щоб підтягнутися зі своїми учбовими справами в Інституті; а що до кінця 
академіqного року часу було вже небагато. треба було працювати дуже 
rrn..Thнo. На початку червня ми з Коллардом склали потрібні іспити, викі.н­
чи..-хи обов'язкові технічні проєкти і перейшли до осrанньоrо курсу навчання в 
rнсrитуті. 

У серпні приїхав до Харкова Мацієвич, і ми з ним поїхали на село до 
його батька. Пробувши там біля місяця, я по1хав до Севастополя, де мене 
було прийнято як праІсrИканта до військового порту. Під час моrо пере­
бування там я написав для чергового видання РУП популярну історію 
Украі:ни, додавши в кінці заключення про необхідність для українського 
народу утворити власну, ні від кого незалежну державу. З рукописом за 
пазухою я повернувся десь у вересні 1902 року до Харкова, де мав кінчати 
Технологічний Інститут. У Харкові я вже застав Колларда та більшість 
членів Громади. Скоро туди приїхав і Антонович, якого нарешті було 
звільнено з одеської в'язниці. З старших членів не було Мартоса, Маціевича 
та Русова. Здається, не було також Камінського і Румющького, - перший, 
либонь, сидів десь у в' .язниці, а друrий, скінчивши студії в Інституті, виїхав 
з Харкова. 

Уже на перших зібраннях центра..-хьного комітету РУП у мене з Антоно­
вичем вияви.лося принципове розходження в поглядах на завдання діяль­
ности РУП. Він усе більше висував наперед в пляні нашої ро9оти взаrаm 
і пропаrанди зокрема питання соціядьного порядку, відсовуючи все біль­
ше назад питання національного відродження й політичного визволення 
українського народу. Я відстоював нашу первісну позицію, яка зобов'язу­
вала нас у нашій діяльності мати на увазі як соціяльне упослідження 
маси українського народу, так і національне поневолення України. До 
Антоновича скоро прИХИJІИJІася більшість, яка складалася з нових членів 
Комітету, так що по МОЄ.'\іУ боці став тільки Коллард, бо з старих членів у 
Харкові на той час ті..'ІЬКИ й були Антонович, Коллард та я. В розмовах зі 
мною Коллард ніби цілком поділяв мої погляди, але на зібраннях своїх 
поглядів виразно не вис;ювтовав і з Антоновичем в суперечку не вступав. 
Полеміка розгорШася ще дужче, коли Лев Мацієвич, дорогою з Петербурrу, 
де був якийсь час у своіх сдужбових справах і звідкіль повертався до 
Севастополя, зупинився на кілька днів у Харкові. На першому ж зібракні 
Комітету з його участю він рішуче став по моєму боці й енерrtйно мене 
підтримував і на кількох наступних зібраннях, що відбулися під час його 
перебування в Харкові. 

Мабуть роздратований цим, Антонович, як то кажуть, зовсім «пустився 
берега» і став твердити, що національне питання є на Україні взаrаm 
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неіснуюче питання, що націоналізм, який ми з Мацієвиче:м проповідуємо, 
є виrадка буржуазії, скерована на те, щоб затемнити клясову свідомість 
пролетаріяту та підірвати у ньоrо інтернаціональну со.лідарність, - С..'Іо­
во:м, з йоrо уст ми, не без здивування, вислуховували ту марксистську 
«жвачку», яку до того ми чули тільки від російських соціял-демократів. 
Та у цих останніх ця «схоластика» нам була зрозумілою, бо ми давно 
помітиди, що кожен російський марксист, як і взаrалі всякий інший ро­
сіянин, інстинктивно ненавидів усякий націоналізм, коли тільки він не 
був російським, а тим більше, коли він у ньому вбачав хоч би тільки 
натяк на сепаратизм, на намір проти «єдіної нєдєлU.юї»; але де взялася це 
заяложена арrу:ментація у нашоrо «Мухи»6 , - це було нам незрозуміло. 
Дехто з товаришів думав, що це був наслідок ВПJІИВУ якоrось російського 
соці.ял-демократа, що сидів разом з ним в одеській тюрмі. Мож..'ІИВо! 

Даремно ми з Мацієвичем вказували на те, що український нарід у 
своїй масі терпів подвійний rніт: національний і економічний, і що, значить, 
відповідно до цього і боротьба за йоrо повне визволення повинна прова­
дитися одночасово на двох фронтах. Даремно ми звертали уваrу наших 
протившпrів на ріжющю, що існує з цьоrо оrляду між становищем ро­
сійського народУ, який ніяого націона.льноrо утиску не терпить, а навпаки 
- сам панує і намагається утримувати за собою те панування над іншими 
народами Росії, а становищем народУ українського, який заразом з участю 
.в .міжнародній боротьбі за соціяльну справедливість мусить виявити ге­
роїчну потуrу, щоб збереrти, ба навіть у деякій мірі відродити свою на­
ціональну самобутність. Коnи соціялізм має дійти до своєї мети в тій чи 
іншій формі, то він до неї дійде чи з нами, чи без нас; отже, нам, українцям, 
не може бути байдуже, чи увійде в ту «сім'ю ве.лику, сім'ю вольну, нову» 
наш нарід як нарід, свідомий своєї націонал:ьности, чи ще до тоrо він буде 
вжитий народом російським як здобрення rрунту для своrо національного 
розвою. Адже, як кожен окремий індивідуум має право на самоохорону, 
так і кожен нарід має таке право; і боротьба проти всяких зазіхань на те 
право є не тільки виправданою, але й справді свящешюю. 

Скоро ми з Мацієвиче:м побачили, що ні «Муху», ві «муховців», як м:и 
звали йоrо прихильників, ми не переконаємо, що їх арrументація зайшла 
в якусь «сліпу вуличку», з якої вони самі не :можуть u вивести на шлях 
здорової лоrіхи. 

Треба сказати, що, здається, ніхто з нас, членів Громади, не належав до 
якоїбудь соціялістичної партії, - розуміється російської, бож українських 
ще тоді не було, - але кожен з нас вважав себе за соціяліста. Та й як 
моrло бути інакше? Адже соціялізм в найширшому розумінні, незалежно 
від тієї чи іюпої дох:rршm, від тієї чи іншої партійної проrрами, є жадання 
такоrо rромадськоrо JІадУ, в якому не було б місця визиску однією кате­
горією суспільства друrої. Оrже, як JІевний світогляд, соці.ялізм не міr не 
вик.ликати в нашиХ :мОJІоща .цушах симпатії, - і то тим Щ.льше, що в 
масі українськоrо робітництва, а особливо селянства ми вбачали, як я 
вже казав, єдиного на той час носія нашої національної стихії, і що тахим 
чином в нашому світоr.пяді націонаJІізм сам собою зв'язувався з соціяJІізмом. 
Даремно російські марксисти намаrа.лися за допомоrою своєї сектантської 
казуїстики розірвати цей орrанічвий зв' язок у свідомості принаймні ве­
личезної більшости серед нас, ЧJІенів Громади. Та що не вдалося зробити 
серед тієї більшости російським соці.ял-демократам, те вдалося зробити 

6 Конспіративна кличка Антоновича. 
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основоположникові Громади Антоновичеві, хоч і серед незначної меюnости, 
яку він зараз же і увів у РУП собі на підмогу. Здавалося, - щоб бути 
послідовним, Антонович зі своїми однодумцями, відкидаючи необхідність 
боротьби !!роти національного приrноблення України, мусіли б відкидати 
й саму рацію існування Громади. Але того вони не робИJІИ, а тільки поле­
міку з приводу національного питашtя з Комітету РУП перенесли до Гро­
мади. Але там наша з Мацієвичем позиція була міцнішою, бо хоч і мало 
хто, крім нас, брав участь, все ж ми відчували, що велика більшість членів 
Громади прихиляється. Але Управа Громади (ми вже її мали) з Анrоновичем 
на чОJІі призцачала збори все рідше, а нapeurri й зовсім перестала збирати 
нас. Лев Мацієвич уже мав від'їхати до Севастополя, і ми з ним задумали 
для умоЖJІИВЛення якоїсь діяльности в ~сі нашої коІЩеrщії закласти в 
Харкові «Другу Вільну Громаду РУП». НамоВЛЯJІИ й Колларда пристати 
до нас, а.ле вШ відмовився, мотивуючи тим, що вШ вважає зайвим заго­
стрювати розходження і тим розбива-rи сили 7 • 

Щоб відразу ж замаmфестувати наші погляди та напрямок нашої 
діяльности, ми з Мацієвичем постановили випустити від «Другої Вільної 
Громади РУП» проклямацію. Для вИЯВJІення в ній наших поглядів на на­
ціональне питання, ми звернулися до Міхновського, як до автора брошури 
«Самостійна Україна» і як до mодини, що в згадаШй суперечці була на на­
шому боці. ВШ на.."1И.сав частину, що стосувалася боротьби за національне 
визволення України, ми, додавши до написаного ним те, що стосувалося до 
питань соціяльноrо порядку, негайно цілу ту проклямацію видрукували на 
самими ж нами зробленому гектографі, у досить великому числі примір­
ників, і ранком другого дня розповсюдили її за допомогою декого з членів 
Громади. Прок..'Іямаці.я кШчадася відозвою: «Хай живе самостійна, ні від 
кого незалежна Україна!»8 

По від'їзді Мацієвича до Севастополя я став домагатися від Управи, щоб 
вона скликала збори Громади, надіючись принаймні так встановити на тих 
зборах національне питання на твердий rрунт, бо я відчував солідарність 
з моїми поглядами у великої більшости членів Громади. Ко.ли ж, не зва­
жаючи на мої домагання, Управа все не збирала Громади, я попередив 
Антоновича, як голову Управи, що, коли в найближчому тижні не буде 
скликано збори Громади. я вважатиму за свій обов' язок споцукати Громаду 
якось виявити свою дія.льmсть та замаmфестувати свій погляд щодо не­
обхідности боротьби за націонадЬне визволення України, поза зборами. 
Коли тиждень минув, я написав проклямацію, а на аркуші паперу поставив 
два запитання: 1. Чи вважаєте ви мож.."ІИВИМ, з огляду на те, що Управа 
вже протягом двох місяців не може зібрати Громади, який-небудь виступ 
без санкції зборів шляхом референдуму? 2. Чи ухвалюєте ви прикладений 
тут текст проКJІЯМації для випуску від Громади? 

7 У своїх спогадах, які я вже мав наго.цу цитувати, КОJІЛард пише, що його утри­
мува..'Іо від цього кроку ще й те, що він «вбачав до деякої міри в тому мотиви 
особистого характеру з боку Мацієвича». В цьому Коллард цілк:ом помиляється. 
Що нічого особистого в тому розходженні не було, доводить, між .іИшим, той факт, 
що Мацієвич до самої своєї смерти (заrинув 1910 року на петербурЗькому аеродро­
мі, упавши з аеропляну), а я до смерти Антоновича (1945 рік у Празі) зберігали з 
ним товариські відносини та приятельську прихильність до нього. · 
8 Мабуть, те, що ми додали до написаного Міхновським, дало привід Кол.лардові 
написати в зга,цаиих. уже спогадах, що ми ~саве М~овсьКЮІ перероб~. бо, 
мовляв, «прокляvац~я, написана в тому ,цус1, здавалася щ занадто яащонатстич­

ною». Погляди МаЦієвича і мої на національне питання не розхо,ци.пися з погляда­
ми Міхно:асьхоrо, а додана нами частина була апробована ним. 
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Діставши від великої більшости членів позитивну відповідь на обидва 
питання, я nішов до Антоновича, який жив тоді у професора Вага.лія. 
Нетяжко уявити, який лемент в його хаті ми учинили! Не знаю, скільки 
часу ми з ним галасували б, якби не почули, що в домі зчини.лася якась 
метушня. Антонович, прислухавшись якусь мить, вибіг з хати. За кілька 
хзилин повернувся з лукавою усмішкою на вустах. 

- Що там таке? - питаю. 
- Та то мої господарі налякалися, взявши вас за божевL'ІЬного, - від-

повідає він, розтягаючи слова, як мав звичку те робити, коли смакував 
те, що говорив. 

- А чому ж мене, а не зас? - визвірився я на нього. 
- А тому, що мене вже тут знають, а вас ще ні, - каже. 
Ну що на це можна було сказати? Сцена мені здалася такою комічною, 

що я мимоволі розсміявся, а з тим пропав і ввесь мій запал, так що мені 

н~ ~~алося нічого, як відіVИ, розуміється, не діставши жадної відпо-
ВlДl ш на одно з двох питань. · 
За одну ніч я проклямацію видрукував на мною самим зробленому ге­

ктографі, а на ранок «пустив її в світ» у великому числі примірників. Лк 

мото до неї, я взяв слова Шевченка: «В своїй хаті своя правда», а закінчив 
так само, як і проклямацію «Другої Вільної Громади РУП»9 . 
Тут мушу ще розповісти «сторію з моєю історією», як ми жартуючи про 

цю пригоду говорили з Мацієвичем. Ще під час перебування Мацієвича, 
перед від'їздом його до Севастополя, на одному із зібрань Центрального 
комітету РУП ми з Мацієвичем поставили питання про ухвалу для публі­
кації, розуміється нелеrальної, написаної мною популярної історії України. 

З уВаrи на повий '/J3X, що запанував останнім часом у Комітеті, надії на 
ухвалу у вас не було, та все ж спробувати було треба. АЛе, незважаючи 
на наше з Мацієвичем домаrанюі поставити цю точку однією з перших на 
порядку _:tеиному, більшість учасників відсунула її на останнє місце, і до 
неї на цьому зібранні так і не дійшло. Знаючи, що Комітет уже скоро не 
збереться, а як і збереться колись, то з ці,єю справою буде так само, бо я 
вже мав репутаЦію .«Націоналіста», ми постановили, що видамо цей руко­
пис згодом від сДруrої Вільної Громади РУП», як тільки буде можливість; 
а тим часом, не ризикуючи трИІ\Іати рукопис у себе з огляду на можли­
вість жандармськоrо трусу, я дав його ва схованку одній із знайомих 

панночок, яка служип:а в управлінні залізниць і нічим не була скомпро­
метована перед жандармерією. Та· одного дня вона прийшла до мене і 
трохи не з хшачем розповіла, що, налякавшись трусу у її сусідки, вона 
мій р)ІКопис спали.ла. Так безславно й загинула моя праця. Було мені її 

шкода ще й тому, що Мацієвич, який єдиний з усіх її прочитав, був нею 
дуже вДоволений. Правда, це була критика мого найближчого друга, але 
в кожнім разі критика щира, як щире у нього було все. 

Справа з випущеною мною проклямацією трохи розрядила наелектри­
зовану атмосферу, - а може, й просто мене самого, - і з&ри Громади, що 
таки нарешті відбулися, пройшли порівшmо спокійно, хоч з Антоновичем і 
не переставали «ламати списи». 

В своїх заувагах до спогадів Колларда й моїх у збірнику «З минулого»10 

Антонович до цього місця моїх спогадів написав таке: 
9 Випустив я її від Громади, а не від «Другої Вільної Громади Р'УП», Як пише Ко:л­
лард у с:воїх спогадах. 
10 Праці Ук:раїнсьиого Наукового Інституту. Серія праць Комісії для дослідження 
українського руху. Книrа 8. «З минулого». Збірник. т. П, Варшава, 1939. 



240 ВИЗВОЛЬНИЙ ШЛЯХ 

«Що Управа не хоті:1а до від'їзду Л. Мацієвича та О. Коваленка збирати 
Громади, - це правда, бо дебати на тему соціялізму й націона;rізму вже 
зайшли в глухий кут і ніяких вислідів не давали. Л. Мацієвич і О. Кова­
ленко, боронячи свої націоналістичні позиції, ішли навіть на розкол і 
пробували заснувати 'Другу Вільну Громаду РУП' у Харкові. A.-re їх си'­
туація була безнадійна вже хоч би через те, що їх було тільки два. Навіть 
.Коллард, що їх підтримував. на розкол не '"!ішов; а вони оба вже скінчили 
Технологічний Інститут і мусіли виїхати з Харкова назавжди. Управа 
Громади, що до неї входили діяльні члени РУД чека..'Іа на їх від'ізд, щоб 
уже мати спокій із цим обридлим для них 'інтеліrентським ухи..-r:ом'. Саме 
в той час членам Харківської РУП пощастило нав'язати зносини з робіт­
ничими колами і харківські українські ревотоціонери з запалом неофітів 
кинулися на пропаrанду та організаційну працю в робітничій гущі, голов­
ним чином між задізничшtКаМИ Харкова і Нової Баварії. Почали зав'язу­
вати ревотоційні зносини із селами. Розуміється, в захоІUІеюrі справжньою 
революційною роботою молоді українські революціонери з презирством 
ставилися до 'сальонових' націоналістів типу М. МіхНовського, а змагання з 
Маціевичем та Коваленком їм видавалися нудними та непотрібними. І 
справді, з їх від'іздом ухили відпали, і Харківська Вільна Громада РУП 
розвинула досить енерrійну працю, що перетривала навіть розгром 1903 
року (провокація Доброскока) і проіснувала до 1906 року, а може й дальше». 
Таке зауваження могло б мати місце, та й то тільки в деякій мірі, коли 

б ходило про саботаж зборів Комітету РУП, який ми з Мацієвичем прий­
мали вже як не.минуче зло. Кажу: в деякій мірі, бо, сказати по правді, я 
не мав тоді, та й не маю досі вражеІШЯ, що харківські РУП-істи того часу 
були такі вже завзяті революціонери. Були це майже виключно студенти­
ветеринари, нашвидку «натяmені» тим таки Антоновичем на модний тоді 
своєрідно російський марксизм. Лк про дійсно завзятого революціонера, 
можу хіба згад~ти тут про Андрія Жука, який єдиний і був душею «Віль­
ної Громади РУП» у Харкові (1902-1903). Як справжЮй син се.11а, він за 
своє молоде .житrя досиТь надивився на матеріяльний і духовий занепад 
українських селян: і дійсно від серця страждав їх горем та дійсно горів 
нетерпінням побачитk день їхнього визволення. Все ж, не дивлячись на 
те, що самоосвітою він досяг не меншого рівня культури, ніж кожний з 
нас, він був тоді ще занадто молодий, щоб не піддатися, принаймні на 
деякий час, впливові Антоновича: та й то у всякім разі не стільки, щоб 
ми з Мацієвичем _і Колл~р,дом відносили і його до так званих «муховців». 

Що ж стосується Української Студентської Громади, про саботаж збо-
- рів якої я вище згадував, то зауважеюm Антоновича не має жадної рації: 
велика більшість її членів не тільки не вважали національне питання за 
«інте.ліrентський ухи.л», а навпаки - вИЯВJІЯJІа до дебатів щодо цього ве­
ликий інтерес, як те доводить той факт, що при моему «референдумі>, 
величезна більшість членів дала на обидва питання позитивну відповідь. 

Щодо «сальонових націоналістів типу Мjх.новського», то треба сказати, 
що поняття «са.льоН» є понятrя -дуже релятивне. Коли брати його в тісні­
шому розумінmо, тобто як місце сходин ариС'l'Ократії, то Антоновичеві 
було відомо, що в пропаrанді українського відродження ніхто з нас, ані 
Міхновський, не мали на увазі аристократію, ні навіть «тах звану аристо­
кратію», бо вважали цю категорію з цього огляду безнадійною. Коли ж 
брати пowrrrя «Са.дЬ()Н» в ширшому розумінню, тобто як всякий інтелі­
rентний дім, то проnаrанда українського національного відродження се-
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ред помосковленої інтеліrенції була одним *'rо.'lовніших •raison d'etre" 
Громади, членом якої Антонович не переставав бути. як і кожен з• його 
однодумців. крім Жука, що не був студеИТQм. Ві.дкі.'lЯ ж взядося те аж 
презирство до «Са..'ІЬОнових націона..'Іістів»? . ~ . 
Цей академічний рік відзначився в житті Громади в~дкритrя:м. пи фір­

мою приватної їдальні дJІя студентів, К:nобу Українськоі Студеитсько1 
Громади. За рекомендацією моєї матері буJІо пок:шкано з Ром:иа в харак­
тері господині панну Губенківну. Найняли помешкання з rрьох кі:.mат та 
кухні, невибагливо, але утульно його впоряди.'ІИ, і К:rюб почав виконувати 
функцію «Рідної Хати», де члени Громади часто сходилися біJІьrшm:и >1 
меНшими гуртками. За допомогою моє! матері молода господиня скоро 
налаrоДИJІа справу їда.'Іьні. і всі ЧJІеНИ Громади. що обі,;rа:rи rю р1жних 
їдальнях, почали харчуватися там. 

Академічним роком 1902-1903 кінчалася мол безпосередня учаеть n 
діяльності Харківської Української Студентської Громади. З Юнце:м щ,оrо 
академічного року я закінчив <.."l'J'діЇ в Технологічному Інституті і виіхав 1 

Харкова, не думаючи, що покидаю назавжди те місто, ;:te проминув най·· 
визначніший період мого життя, - ті роки, з бігом яких я повощ, але 
вже остаточно повертався в лоно мого народу серцем \ ;:\УШею. 

VI 

Період 1903-1906 рр. можна вважати за початок занепаду в житті }С.>р· 
ківської Української Студентської Громади, як зрештою і в жи·rті Студент· 
ських Громад по інших містах. Цей процес був неминучим не тільки тому. 
що величезна більшість її ЧJІенів, що зазнали найкращі часи її існування, 
часи розквіту й завзятої активности, відійшли фактично від неї, або по· 
кінчивши школи, або через незалежні від них обставини. але й тor.ry, що 
вона почала вже втрачати свій «raison· d'etre». Все, що було в ній жвавішого. 
абсорбувалося РУІІ, діяльність якої все поширюва.!ася, або й ію.uими 
партіями, які на той час народилися. Український національно-визволь·~ 
ний рух взагалі втяrав все ширші кола суспільства на Україні, і його 
центр ваrи переходив уже від студентства до ;nодей, що вже виконува.'lи з 
житті якісь функції - до тодей вільних професій, до сL'ІЬських вчителі.в. 
земських діячів, ріжноrо роду службовців, кооператорів і т. д. По рево­
зпоції 1905-1906 РР• рація існування студентських Громад не nереС1'авала 
зм~шuуватися. Та в ці часи я вже безпосередньої участи в ЖИ'М'і Хар­
ківської Студентської Громади не брав. 

Отже, на все - свій час. Напровесні українського радикально-ви:Jволь~ 
ного руху студеmські rромади, неначе справді той весняний цвіт, раптом 
буйно розцвіли, та швидко, як і той цвіт, і ві.дцвL'lИ. І то не був пустоцвіт! 

" .. 
В кінці літа 1903 року я приїхав до СевастопоJІЯ, де, відплававши на 

ріжних суднах військової Чорноморської фльоти три місяці стажу, був 
прийнятий на службу як інженер-механік тієї фльоти. 

Осівши у Севастополі, я знову взявся за режисерування в Укра'lнському 
Гуртку при Народному Домі, де на час мого перебування в Харкові мене 
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заступав· Лев Мацієвич, який тепер noroдJmc.я ·знову бути моїм поміч:Нихом. · 
Ту дія.льність ми провадили, як і виступи на сц~, nі;ц псевдонімами: я як 
«Журбенко», він як «Мова». Удвох з ·ЮfМ ми знову взя.пися до роботи в 
закладеному нами ще 1901 роК'J консnіраnmному гуртку. Поза тим вишу­
кували поміж мешканцями СевастопоЛJJ · украUщів та повертали їх .«на 
нашу віру». Для пропаrанди української культури ми щороку впорядх:о­
вува.ли вечірку-ко~щерт, присвячений пам'яті Шевченка, Щ>ИТяrаюtщ до 
участи в к01щерті тих .тодей з місцевої інтеліrеюЦї, .iDri до тоrо надавалися. 
Отже, не гребували й роботою «сальонових ааціона:лістів»! 

Формаль.но з РУП я не виходив, а.ле безпьсередаЬОї участИ в її нарадах не 
брав, - не з оr.ляду на моє непогодження з новим напрямом, що все бL"ІЬше 
опановував її діяльність, а.ле тому, що фактично вже не мав можливости 
для того: обставини моєї-Служби прив'язували мене до Севастополя, точ­
ніше - до Чорноrо моря, на якому я мусів ІІJІава:ти впродовж двох років 
з короткими перервами. Мацієвич, що мав C..'IJ'ЖQy в порту і мав МОЖJІИ'­
вістЬ від часу до часу їздити то до Харкова, то до Києва, не переставав 
бути її ;Uядьним членом. 

Я ще довrо зоставався під враженням отих суперечок в Харкові та JІУМ­
кою вертався до них. Часом я запитував себе: ЧИ не nеребільшували ми з 
Мацієвичем важ.."tИВість тоrо ідеолоrічноrо розходження з нашими про­
тивниками, коли довели його аж до заснування «Другої Вільної Громади 
РУП» поруч з уже існуючою у Харкові, З Андрієм Жуком на чолі? Чи не 
мав рацію Коллард, коли вважав це розбиванням сил? Чи справді не бувае 
часом краще rуртом помилятися. ніж мати рацію самому? Адже отой 
марксистський інтернаціоналізм наших противників не міг не здаватися 
чимось напускним, неглибоким, отим «теплим кожухом, не на них ШИТИМ», 
подібний тому, який так рішуче відкидав Шевченко в одному зі своїх вір­
шів. Адже. я не раз помічав, що на практиці не одИН з них заб}'вав про 
того «кожуха» та гнав воду на rой самий' млив, що й :ми, - на НАШ млин. 
Що з того, наприк."Іад, що Винниченко, віддаючи данину Кесареві, написав 
своє безбарвне, з літературного оrляду нічоrо не варте «ХТО вороr?» - коли 
той самий Винниченко, віддаючи данину Боrові, у своїх справді мистецьких· 
творах виявив такий щирИй, такий: патm:й українс.ьхий патріотизм! Що з 
тоrо, що Антонович у запалі полеміки доrоворивея аж до «неіснуючоrо на 
"УКРаїні націона.льноrо питання», коли той самий Антонович все ж таки 
до російських соціял-демократів не пішов? 
Отже, як не [дИбоке було наше ідеолоrічне роЗходження, все ж я при­

йшов до того висновку, що поривати з РУТІ нам не слід, а навпаки·~ 
зостаючись в ній, старатися впливати на характер il діяльности. Так JIY:.. 
мав і Мацієвич, тому ніколи й не поривав зв'язку з РУЦ. І нема нічого 
«загадковоrо», як пише Коллард у своїх споrадах, в тому, що, коли 1915 
року РУП перетворилася в "Українську Соціял-Демокра'fИЧЦу партію, він 
став одним із найдіяльніших її членів і та.ким за.лищився аж до самоr 
трагічної смерти. 

Так думалося нам тоді. Аде п' ятнадщrrь років пізніше, коли провідна 
верства українського народу оnинилаеJ.І перед необхідністю не rільки ого­
лосити самостійність.України, але й реалізувати, а до тоrо ще й збройною 
силою утримати ту самостійність, виявилося, mt мало "Украї:На була підrо­
товлена до того. Національно свідомої іителіrеJЩіі буJІо так мало, що її не 
вистачало, мабуть, і на одну соту необхі,циоrо дл.я державно-а,цміністра­
тивноrо апарату персоналу; тому довелося залишити в ньому на своїх 
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місцях .'ІЮдей. між якими більшість була ко.ли не байдужа до українського 
визвольного руху, ·ro навіть ворожа йому. Те ж саме було і в старшинських 
кадрах арміl. А селянство? Отой єдиний храните..'ІЬ української стихії, що 
своєю стійкістю в спротиві помосков.."Іешпо і підтримував у його провідній 
верстві надію на.те, що «Ще не вмерла Україна»? Отже, не можна було не 
констатувати, що СЄ.."ІЛНСТВО в сВоїй масі більше думало про те, щоб дістати 
у власність земдю, ніж про те, щоб утримати відроджену Батьківщину ... 
Це був справді трагічний перюд української історії. Збулися пророчі слова 
Шевченка: 

Та не однаково .мені, 
Як Україну злії люде 
Присплять, лукаві, 
І в о~ні ії, окраденую, збудять. 
Ох, не однаково .мені! 

Так, дійсно, -· в огні загальноросійської революції Україну було збуд­
жено такою ж, - якщо не більше, - окраденою, якою вона була й п'ят­
надцять років тому. 

Мимоволі приходять на думку запитання: чи не стадося так тому, що 
бігом того п' ятнадц.яТИJІітнього періоду найактивніший елемент серед 
учасників у визвольному русі - молодь, з побоювання репутації «сальо­
нових націоналістів», занедбува."Іа пропаrанду національного відродження 
серед помосковленої інтеліrенції, а з побоювання репутації вже й просто 
«Націоналістів» доносила до се.пян вульrаризовний марксизм замість того 
«Слова», яке поставили «На сторожі» біля них наші будитеm з Котля-

• ревським і Шевченком на чолі? Та ще: якби та молодь не пішла за тим 
«ухи.дом», із-за якого ми свого часу «пере.лама.ли стільки списів», та не 
занедбувала пропаrанди національного відродження, чи історія нашої ви­
звольної боротьби не писалась би інакше, ніж пишеться вона й досі сльо­
зами й кровію? 

Від Редакції «Визвольноzо Шляху~.: 

Редакція ВИС..'ІОВJІЮЄ ,щиру подяку д-рові В. Є. Ба11,инсько.м.у та ред. Ю. Се­
.w.енкові за збереження спогадів О. М. Коваленка і пересилку їх до нас. 

У тексті зроблено правописні зміни у відповідності. до «Правопису» 
Г. Голоскевича. 
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Оzляди, рецензії 

Тарас ПРОЦЕВ'ЯТ 

НАЦІЯ. ДЕРж.АвНІСТЬ. НАЦІОНАЛІЗМ 

Під такою назвою нещодавно вийшло в світ політологічне досліджею!Я 
Василя Іванишина ~Дрогобич, 1992, 1 ї7 с.). Чесне та пристрасне перо до­
слідника і публіµиста, широко відомого українському читачеві своєю 
книжкою. «Українська Церква і.процес національного відродження», яка 
вИтримала майже тримільйонний тираж, сміливо шукає відповідей на за­
питання: «Що ж діється з нами с~огодні?» 

Дошук;.:ючись джерел сучасної політичної кризи в Україні, автор значну 
частину своєї аналітичної за змістом та популярної за викладом книги 
присвячує правдивій, безкомпромісній аналізі суспільно-політичної си­
туації, визнач~:НJ~їО місця та ролі різних політичних партій та рухів, їхні.х. 
лідерів, різноманітних соціяльних груп та прошарків у ситуації, що скла­
лася сьогощU.. Виваженість та логічність, максимальна чесність та відвер­
тість 5;д:,ш:ости думок та висновків автора переконують, заанrажовують, 
СПСЧ" '''- -ю·гь до громадянського чину. 

'\ .. .:.;..;rізуючи стан сучасної політичної кризи, В. Іванишин вдало роз­
ставляє акценти на важливішиХ її чинниках. Серед зовнішніх - СНД, 
яка хоч і сприяла на перш:ий погляд послабленюо політичної напруги в 
процесі розпаду СССР, але таїть у собі фатальну небезпеку зародження 
нового «союзу>>, осо9ливо в умовах реrенерації реваншистських, імперських 
настроїв серед впливових політичних кі.JІ та громадянства Росії. Серед 
внутрЧ:ШПХ факторів - непослідовна, а інко.ли скдадається враження, що 
навмИсно згубна політика нині вже відставного уряду В. Фокіна, фактичне 
підпdрядку:вання виконкомами, переповненими чиновниками старого гарту, 
всієї влади на місцях, моральні деформації, а часто й переродження нових 
о1"ІЮдей, що потрапили в лабета заповідної старої системи. 

Адже жодна тверезо мис.'І.Яча людина не може не помітити. як втоми­
лися сьогодні люди від хоча й скритого, закамуфльованого, але все ще 
неПQРУІ11НОГо панування держnарmоменклятури, якій все одно якЬму бо­
гові ~· аби лише влада, що забезпечує сите життя. Хоча й більшість 
із них перехрестилася сьогодні в «демократичну віру>• для того, щоб і 
надалі тримати свою неослабну руку на важливіших важелях державно­
політичноrо життя і, більше того, використовувати кожну нагоду д.пя 
зміцнення свщ:о володарювання у «Своїй» Украlні з нашвидкоруч пере­
фарбованим фасадом. Тому влучним, хоч1:1., як на наш погляд, дещо спро­
щеним, є визначення досJІ:ідн:иком нашого часу як «епохи протистояння 
двох суспільних сил: народу та прокомуністичної бЬндократії» (с. 80), котра, 
змінивlІП(-каральні методи на демократичні, і надалі зберіrа6 r.Jожливість 
паразитувати на тілі народу й гнуздати його свободу. Ддя автора само­
зрозумілим є те, що демократія - ще не панацея од всіх бід, а лише 
форма самоорганізації суспільства і сама по собі не повертає суспільному · 
буттю органічної та справедливої сутности. Тому «демократія, яка урів-
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юоє народ і йоrо rнобителів у правах, але не в можливостях їх реалізації 
- це злочин проти народу» {с. 81). 
Та чи не найваж.'ІИВішим фактором стала криза демократичного руху, 

викликана в першу чергу переорієнтацією більшости його .Щерів з на­
ціонально-вJdвольних' завдань на суто демократичні. «Допоки існувала 
пряма загроза з боку КПРС, демократичні об'єднаннЯ розвивалися, на­
бирали політичного впливу, - зазначає В. Іванишин. - Аде вже після 
серпневого путчу і приmm:~ння діяльності КПРС-КПУ як леrа.льної полі­
тичної орrанізаці.ї набули катастрофічного розмаху відцентрові процеси і 
спад активності в демократичному русі: не стало відкритого противІ01:ка 
демократії, а її конструкцmно-творчі потенції без зв'яз~ з національними 
виявилися фікцією» (с. 14). Ось така ціна nеретворенНЯ засобів боротьби 
в остаточну мету. 

БL'!Ьше того, ці.."ІИЙ ряд демократичних .tІідерів намаrаються сьогодні 
відновити базу свого впЛиву на громадянство шляхом зведеШіЯ усієї су­
купности сучасних політичних завдань до економічних. Подібне заСJІі .• 
пленн.я деяких сучасних демократів свідомо використовується ко.лиum:ьою 
партноменк.л.ятурою ,:tJIЯ дезорієпrації народу, дезорганізації того ж самоrо 
демократичного руху заддя збереження свого кланового nанування. Така 
«політика» деяких новітніх демократів аж ніяк не вирішує корінних, rли­
бинних проблем державнотворчоrо суспільного розвитку, а стала лише 
однією з головніlшfх причин наростаючої політичної апатії серед громадян 
України. Адже політика - явище, яке oxonmoe всі сфери бJ'І"l'я держави 
і суспі.."ІЬСТВа: національну, економічну, соція.."ІЬну, культурну тощо. Не 
можна тому не погодитися з автором, що стає дивно і суМно, ко.ли політики 
починають пропонувати не політичне вирішеная певних суспі..'ІЬНИХ про­
блем, а якесь інше. 

Дос..'Іідник детально аналізує сучасний стан української нації, в якому 
вона вступила в новий, постколоніяльн:ий період своєї історії. Розглядаючи 
націю в пОJJіто.поrічно-правничому контексті, .як сп:і..1ЬНО'lj' не просто етнічну, 
а перш за все ідейну, автор зазначає, що з наймогутнішої імперії ХХ 
століття український національний орrанізм вирвався ОС.."Іаблений перма­
нентним геноцидом та жорстокими національно-соціяльними експери­
ментами, в значній мірі деструктуйований, що не тільки сприяє ентропії 
національної ;tуХовости, але й стає важливою перешкодою на шляху до 
свободи, уне.'WоЖ..'ІИВJІЮЄ створення і використання державм для реаліза­
ції національних інте~сів. Цьому сприяють також культивований віками 
різними заrарбн:иками комплекс меніпевартости, невивершенісrь соці.я.льно­
політичного ідеалу, поширена політична апатія, розвинутість характеро­
логічних недоліків, породжених підневільним станом нації. Тому націо­
нально-захисна та національно-реr~еруюча функції повинні стати прі­
оритетними в політиці Президе~. Парляменту, уряду А_що ж в реальній 
дійсності? 

. Читаючи книжку В. Іваниumна, задаєшся боmочим запитанням: «Яку ж 
державу ми сьогодні будуємо?» Державу для якогось абстрактного модаль­
ноrо rромадянина, в якій демократія стане новою непогрішимою догмою і 
забезпечить збереження існуючого стану речей, при якому українська нація 
і надалі за.лишатиметься у положенні упослідженої та спокійно прямува­
тиме до своєї загибелі у вигляді якогось невідомого «Народу "України»? 
Аде ж це нагадуе ще зовсім свіже у пам'яті лиховісне творення «совєтсь­
коrо народу». Чи ж не те саме спостерігали ми ще донедавна у так з:gаній 
Юrос."'Іавській федерації. До речі, там було досяmуто у цьому напрямі 
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«значимих» успі.'<і.в. Ще кілька років тому кожен 10-ий житель цієї «про­
цвітаючої» соціялістичної країни називав себе просто «ЮtоСJІавОМ». Тра­
гічні наслідки подібного утопічного подітиканства сьогодні хвилюють 
увесь світ. 

Виникає з цього приводу і безліч більш «часткових» запитань. Якою ж 
мовою говоритиме цей обезличений «народ України?» Судячи із виступів 
прИХИJІЬників двомовности, - українською та російською. А чому б не 
грецькою та угорською? Не треба бути ясновидцем, щоб не помітити як і 
сьогодні продовжується тотадьна русифікація українців в Україні. Адже 
це в наш час 66% шкодярів у містах навчаються російською і дише 34% 
- уь.-раїнською мовою. А разом із сідьськ:ими шкодярами в неза.лежній 
Україні російською навчаються 50% учнів. а українською аж 49,3°/" * Та­
ким чином сьогодні українцям відкрито пропонується стати вже не яки­
мось хитромудрим «совєтським народом», а просто російським, точніше 
російськомовним «Народом України» в зразково-показовій демократичній 
державі Україна, в якій коJІИШня партбандократія, зберігаючи в.ладу та 
масність при підтримuі зденаціоналізdваного дrомпенського прошарку, 
змідо маніпудЮючи політичними процесами щдяхом вприскування чер­

гової демаrоrічної утопії в суспідЬну свідомість, і надалі забезпечувати.">І:е 
своє неподільне вододарювання. . 
Аде є й інший шдях державотворення. Шлях органічний, базований на 

природному поділі людства на етнічні спідьноти, у тому числі на нації як 
найдосконаліші їх типологічні форми, кожна з яких. незалежно від її 
величини та вкладу в заrальнОдЮдську культуру, є рівнозначною ціюrістю, 
бо, як і людина. є творіння Божої воді. Шлях, який лежить у визначаль­
ному руслі розвитку тодської цивілізації, котрого не в силі замулити 
жодні подітичні чинники, зайняті констрУJqванням особливих утопічних 
моделей суспідьного розвитку, - шлях твJрення .націонадьних держав. 
Результатом цих процесів, у яких відображені сутнісні, глибиmrі тенденції 
розвитку людства, і є сучасна політична карта світу. Адже подід дЮдства 
на етноси відносно до диференціяції на інші за характером угрупування 
(расові, соціядьні, конфесійні тощо) є базовим, оскільки етнічні спільноти 
відзначаються найбільufою складністю, багатогранністю та синтетwпrістю 
внутрішніх зв'язків і-значною стабільністю важливіших характеристик 
на протязі всього свого існування. 

Не можна погодитися з В. Іванишиним у тому, що Україна не монона­
ціональна держава. Адже в сучасних кордонах вона не охоІІЛЮє жодного 
к.1:аПТИІ а неукраїнської етнічної території (територія формування українсь­
коrо 'етносу та територія, на яку він має пріоритетне право піонерства). 
Окрім того, переважна більшість етнічних меншин, які проживають сьо­
годні на території нашої держави, мають поза її межами свої матірні на­
ціонадЬно-державні утворення: білоруси, молдовани, росіяни, поляки, 
греки, болгари, румуни, угорці, німці, с..·юваки та ін. І з цієї точки зору 
Україна безсумнівно є однонаціональною державою. Більше тоrо, значна 
частина українських етнічних земель опинилася з тих чи інших причин 
поза межами сучасної Української Держави: Придністров'я у Молдові, 
десятки сіл та містечок у Румунії, Пряшівщина в СловаЧЧИНі, лемк:івські 
землі, Надсяння, Холмщина та Підляшшя у По.льщі, Берестейщина та 
Пінщина у Білорусії, південна Брянщина (Стародубщина}, значна частина 
районів Орловської, Курської, Білrородоської та Воронезької q,бластей 

• Я:кою мовою навчаються учні "УкраінИ (за матеріялами Мінстату УкраїнИ) // «Ве­
реfИНЯ». №1, 1992, с. 16. 
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{С.1обожанщина), КраснодарсЬ~ та значна частина СтавропіJtьськоrо 
краю, ряд інших районів С)'Часнnї J>осійської федерації. Отже, і сьогодні 
міпьйони українців живуть ЮІ. рідній :зем.п:і. що належить тепер різю~м дер­
жавам. Ні, не· з:щли;ка~ негай:Но розпочати боротьбу за переді.л сучасних 
державних кордоні.в - Це булq· б самоrубстзом. А.1е сьоrодні необхідна така 
tтоJtітика, і в цьому ми підтрюq~о В. Іванишина, яка забезnечи.'lа б ;rу­
хово-куJІЬтурну соборність усіх уtсраінців та їх участь у національно­
творчому процесі на базі української державности. 

··.Зрозуміло, що українська націЯ, знекровлена сто.ціттями підневільного 
стану і, перш за все, .політикою московського імперіялізму, і етнічні мен­
шини потребують державного. захИС'І'У в Українській Державі. А.ле хто ж 
в стані забезnеtmти подібну політику в Україні? КОЛИUІНЯ партноменк.ля­
тура? Передбачаємо сарКас'тчн:у ycмiunty читача. Забезпечити її послідовне 
проведення в Україні мо:(Ке JUlшe українська нація, тса живе на своїй 
прадавній дідівській зем.ці. ·Тому тВорення української національної дер­
.жави стане і надійним rарантом :віДродження до повнокровного жиrrя 
украінської нації як закоЮІоrо rосnодаря на своїй землі, rарантом забез­
пЄ'Іеяня народомаддя, стабіл:ьно nporpecyючoro політичного, соціяльного 
та екоиомічноrо житrя і, одночасно, rарантом збереження своєї етнічної 
ідентиЧ~tости представпихами всіх етнічних меншин, що проживають 
сьогодні .на Україні, від ЗJІИТ'l'я в без.."П6КИЙ, люмпенізований, морально 
здеrрадо:вашm, роеійськомовмий абстрактний «народ України». А це і є, в 
зага..'ІЬНИХ рисах окрес.Ле'на, дер:жавІJОТВорча коІЩепція українських на­
Ціоналістів ._ так, саме тих, .якими ще й сьоrодні залякує наївного, збитого 
з цантелику обИваТЄJJЯ російсько.:Щперська шовіністична та прокомуні-
стична пропаrанда. · 

:~з. Іванишии у своїй кюІжці порушу€ також важливу проблему єдности, 
так часто ексшхуатоваиу сьоrодні найрізноманітнішими, нерідко ;Uяме­
трально протипежними за .. своїМ:н ціп.ЯМИ, політичними силами.- І не є 
таємницеІО, що, спекулюючи гас.лом «єдности», деякі політичні СИJІИ став­
лять собі за мету роз'єднати; дезорієнтувати найрізноманітніші групи лю-

. дей, дезорrавізувати вnли:вові rромадсько-політичні рухи. У сучасному 
світі об'єдну117Па, в першу черrу, ідеї і зрозуміло, що об'єднати націю -
це, Перш за все. здолати ідеЙlІ)' стратифікацію суспільства. Саме націо­
нальна ідея. ях ідея яаіnt.'іЯсоваі наДrруnова, в стані виконати це надзав­
дання. Тому чи ве яайваЖ.ливіUІим завданням сучасного політичного мо­
мєцту є актуаJІізація на;;іональної ідеі~ оформлення її таким чином, щоб 
в реалізації її була заці:І'<~ена біл:ьUІіСть ч.."Іенів суспільства. Здуважимо 
від себе. що не менш ваЖливо вчасно і в переконливій формі донести цю 
ідею до ."ПОДей Адже кожна і,де.ч стає сусnільноактивним чинником не 
лише rоді, ко.JІИ в її реалізації зацікав.."Іені ті чи ішЩ групи .'Іюдей, але 
коли вона стае бажаввям. стрЄJІVІінням, домаганням, підсвідомою і усві­
дом.."Іеною необхідністю, орtаніЧНо переходить у стан воJІЬОвих соЦіяJхьно­
психічних настанов. 

У своїй праці автор робить спробу аналізи важливіших, Сутнісних ціх 
націоналістичної ідеології як такої, Що базується на історичному досвід~ 
наро;rу, народжується із глибин його дуШі, з ціJІлю забезпечити йоrо пов­
ноцінний розвиток, процвітання, творення Власної державности та спів­
життя з іншими народами як ріВ;ноrо з рівними. «Сутнісним в націоналіз­
мі .завжди було і є те,. що він неее свобо;rу не тільки нації. кожному її 
представникові, але й іншим народам: націоналізм - нє шовінізм, не ім­
періялізМ». Дослідник чітко розмежовує понятrя наЦіоналіз:му та шов1-
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нізму як абсототно різні за своєю rенезою, cyrrю і функціями. «Націона­
.цізм - це філософія виживання і бутrя нації, - зазначає він, - тоді як 
Шовінізм -- це фі..1ософія поневолення і гноблення інших націй. В ОСІJов( 
націоналізму - національна ідея, в основі шовінізму - великодержавно­
імперський інтерес. Націоналізм починається з тобові до свого, шовінізм 
- із ненависті до чужого. Мета націоналізму - свобода своєї нації, мета 
шовінізму - поневолення іншої ... Для націоналіста націона.'ІЬні ознаки 
інших, їх святині, символи, традиції. тощо - об'єкт поваrи і пошанувшmя; 
ДдЯ шовініста - це те, що необхідно негайно знищити, викорінити і замі­
нити СВОЇМ». (С. 118). 
КQнстатуючи, що справедлива націона.'ІЬно-визвольна боротьба українсь­

кого народу далеко ще не завершена, автор робить доволі успішну спробу 
політологічної аналізи необхідних факторів усnішноrо її продовження, 
серед яких чітке формулюЗання мети, що виростає з реальної проблема­
тики життя поневоленої нації та є безпосередні.'f продовженням її визволь­
них традицій, визначення на цій основі пріоритетів боротьби на кожному із 
конкретних Еr.Гаnів прямувашт до мети. Дос.л:ідник вдало спростовує утоnію, 
яка зараз доволі широко проКдЯмується в Україні, що нібито можливо 
забезпечити права і свободи людини без забезпечення прав і свободи на­
ції. Визначаючи характер сучасної політичної боротьби як національно­
визвольний, незважаючи на всі потуги прокомуністичних сил, деяких су­
часних демокраmчних лідерів та. зарубіжних «nорадникі.в» надати їй соціял­
демократичного характеру, політолог зазначає, що ведеться вона перш за 
все за забезпечення справедливих та nовІіоправних інтересів украlнськоrо 
народу. Не менш цікавими є думки дое.."Іідника щодо боточої д..я нас 
сьогодні проблеЮt лідерства. ОриІінальною є спроба к.лясифікації різних 
груп .лідерів, що проявили себе за останні п'ять років, на основі різнома­
нітних типологічних ознак: за характером появи на політичній арені, по­
.1ітичною спроможністю, за способом прийняття рішень та керування, за 
метою використання здобутої влади, за ставленням до громади тощо. 

В короткій рецензії важко охопити навіть важливіші ідеї та думки над­
звичайно актуальної сьогодні політологічної розвідки Василя Іванишина. 
Думається, що незважаючи на те, що з автором у деяких виnадках можна 

не погоджуватись і дискутувати, вона зацікавить не лиіnе науковців та 
політиків, але і широкий загал читачів, кому не байдужа доля Української 
Держави, української нації, майбутнє власних онуків та правнуків. 

Листопад, 1991 року, 
.м. Л'Ьвів. 

ПРО АВТОРА 

Процев'ят ,Тарас Іванович - кандиДат історичних наук, науковюї працівник 
Інституту народознавства АН України, викладач катедри історії України ЛЬвівсь­
коrо політехнічного інституту, викладач JІьвівської греко-католицької духовної 
семінарії св. Духа, член Спілки архітекторіВ України. 
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Існує думка, що перекдадати твори на інші мови - дуже ск.;адна справа, 
а в випадку поезії - майже безнадійна. Тим більше, коли це українська чи 
взагалі слов'янська літературна творчість. Однак перекдади віддавна 
з'являлися й напевне будуть ВJЩОдити у світ і збагачувати llш...J' .їітературу, 
якщо талановиті перек.;адачі не лише дотримуються строфіки, ритміюt: та 
образности ориrіналу, а й творять у певних рамках. Очевидно, ці рамки 
мають етримувати перек.'Іадачів від адаптації, яка часто руйнує націо­
нальні особливості першотвору. 
Поетична творчість Яра Славутича почалася ще в тридцяті роки, коли 

він був студентом Запорізького педагогічного інституту, який закінч~m 
1940 р. Під час війни багато було втрачено, але краще з поетичного до­
робку збереглося в пам' яті автора, що систематично творив, щоправда. в 
додаток до педагогічної та наукової діяльности в Канаді та США. Внас.,і­
док цієї активности його поезія вийш.;а в світ у дев'ятьох книжках - .:зщ 
_першої збірки •Співає колос» (Авrсбурr, 1945) до дев'ятої «Живі с.молос­
кипи» (Едмонтон. 1983). Були й підсумкові видання: «Трофеї, 1938-1963» 
(Едмонтон. 1963) та •Зібрані твори, 1938-1978» (Едмонтон, 1978). Ця 
остання 1DІИІ'а отрима.ла першу премію 1982 р. від Українського .:Іітера­
турноrо ФОвдУ ім. І. Франка в Чікаrо. а згадані вище "живі смолоскипи» 
- друrу преОю звідти ж 1986 р. Були й інші нагороди, зокрема звашш 
поета-давреата від Української Моrи.лянсько-Мазепинської Академії 
Наук у Канаді. 

Перша збірка ашлійськомовних перек..1адів поезії Яра Славутича вийшла 
у світ під назвою «Oasis: Selected Poems» translated Ьу Morse Manly (New 
York: Vantage. 1959). На основі підрядників, зроблених самим автором, 
строфічsо іі риnrічно оформив цю збірку Морс Мен.їі. тоді студент Аме­
риканської військової школи мов у Монтереї в Каліфорнії, де вик.ладав 
українсЬЕУ »ову також Яр Славутич - після закінчення Пенсильвансь­
кого університету в Фі.'ІЯДельфії 1955 р. з науковим ступенем «доктора 
філософії зі С.."'Іов'инських стущй». 
Уже ro;rt Яр С.1авутич, який сам писав англійською мовою наукові 

статті та рецензії на українські видашш, усвідомив собі, що переклади не 
повністю відтворюють першотвори. Тому його друга перек.1адна книжка 
вийшла у світ двомовним виданням. Це бул,а збірка поезій «Тhе Canquerors 
of the Prairies» (Edmonton, 1974) на канадські теми. Переклади виконав 
австрадійський поет Р. Г. Моррісон. Книжка мала друrе видання 1984 р., 
доповнена перек.1адом поеми «Скарга» - виконав д-р Роман Орест Тат­
чин. Зоря Оріонна додала свій перекдад бал.яди «Троє». До речі, ця збірка 
здобула понад 20 рецензійних статтей, значно бL'ІЬше. ніж інші видашш 
поета. Відгуки були дуже прихильні, не бракувало похвал і перек..1адачам. 
Надруковані вперше 1968 р., «Завойовники прерій» вийшли у світ третім 
виданням 1984 р. 
Більш як тридцятирічне перебування Яра С.'ІаВУТИ'Іа в Канаді не пройшло 

мимо канадських літературних журналів та антологій. Варто згадати, що 
окремі його поезії були вк.'Іючені до таких анrлі;:ськомовн:их видань 
{перекладачів зазначено наприкінці позJЩій): «Тhе Ukraiпian Review» 
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(London. 1957-1960), Morse Мanly, W. Shayan; •Тhе Ukтaini.an Poets, 1189-1962• 
(University of Toronto Press, 1963), Watson Кirkconnell; «Chinook Arch: а 
Centennial AntlwWgy of AlЬerta Wтiting (Edmonton, 1967), Morse Мanly; «Canadi.an 
Literature» (No. 42, 1962, Myra Haas: No. 120, 1989, Orysia FerЬey); «Volvox: 

. Poetry from the Unoffici.al Langшzges of Canada», ed. J. Мichael Yates (The Queen 
Charlotte Islands, В. С.: The Sono Nis Press, 1971, 238-245), М. Р. O'Connoг, 
Myra Haas. Morse Manly; «Тhе Poets of Сапа<іа», ed. John RoЬert ColomЬo 
(Edmonton: Hurtig, 1978), R. Н. Мопіsоn; "Тhе Albeтta Diamond JuЬilee 
Anthoiogy», ed. John W. Chalmers (Edmonton: Hurtig, 1979), М. Р. O'Connoг; 
« Yaтmarok: Ukrainian Writing in Canada Since the Second World War», ed. 
Jars Balan (Edmonton: University of Alberta, 1987, 253-263) Jars Вalan, Morse 
Manly, R. Н. Morrison, Roman Oгest Tatchyn; «Stтoll of Poets» (Edmonton, 
1992), R. Н. Morrison. 
Третя збірка творчости Яра Славутича в анrлійських перек..'Іадах -

«Три nое.чи і шість поезій» = "Тhтее Na1'Тatives and Six Poems» - охоп..-~ює 
оповідні поеми «Соловецький ·в'язень", «Скарга» і «Донька без імени», 
перекладені Р. О. Татчином, який ycпiumo домігся відтворення першотво­
рів, хоч і не завжди справився з добором рим, що в орнrіналі завжди 
точні й багаті. Трап."ІЯються відхилення в змісті, але збережено ритміку й 
зага..-~ьlіj' тона..-хьність. Д-р Татчин, великий спеціяліст у коМn'ютерних 
справах, успішно перек..'Іав також 'l'Вори інших українських Поетів,. зо-
крема «Івана Вишенського» Івана Франка. · 
Перша поема, «Соловецький в'язень», зображує 25-річне страждання 

останнього кошового Запорізької Січі Петра Кальнишевськоrо, замуро­
ваного у в'язниці· з наказу російської цариці Катерини П. Друrа поема, 
«Скарга», повідає про першого українського поселенця: в США, о. Дrапія 
Гончаренка, який помер у Каліфорнії 1916 р. з лездійсненою фантастичною 
мрією - створити «українську державу» з земель Каліфорнії, Аляски, 
Камчатки й Далекого Сходу, бо там поселилися деякі українські. козаки 
піс."ІЯ зруйнування Запорізької Січі російським військом 1775 р. Отець 
А. Гончаренко палко любив рід!іУ Укр~їну, що стоrnала тоді під царсь­
ким тоталітарним устроєм і працював для її визволешш. Третя поема в 
цій ЮІИЖці - «Донька без імени» - це автобіоrрафічний твір поета, який 
брав участь в українському rrідпіллі, що воювало за незалежність України 
під час Другої сзітової війни. Яр С..'ІЗВ)'ТИЧ утратив тоді дружину з одноденною 
донькою, яких спалили німецькі загарбники разом зі старШими людьми, 
що ле встигли чи не ма.'ІИ змоrи вте~ до лісу перед нищенням села. 

Короткі ліричі поезії Яра С.'1авутича переклала д-р Орися Фербей, про­
фесор української мови в Калrарському університеті, зі збереженням 
ритміки. До речі. вона перек.'Іала також твори інших українських поетів, 
зокрема Олени Теліrи, розстріляної німцями в Бабиному Яру на околиці 
Києва. Книжку «Три поеми і шість поезій» завершено сонеТом «Трофеї» 
в перек..'Іаді д-ра Ватсона Кіркконела, відомого канадського поета, пере­
К..'Іадача анто.цоrії української поезії від найдавнішого часу до сьогодні. а 
також творів Тараса Щев.ченка, у співпраці з д-ром Костем Андрусиши­
ним із Саскачеванського університету. 
Три перекладні книжки Яра Славутича та його участь у кількох ашлійсь­

комовних антологіях і в поширених літературних журналах зробили його, 
мабуть, найвідомішим сучасним украінським поеrом у Канаді. Варто до­
дати, що його поезії вийшли у світ окремими книжками також фра1Щ.УЗь­
кою, німецькою. мадярською, російською, папьською та білоруською мовами. 

Ед.мо~то~, Канада 
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Події важл.иво~о xapaкmg?y 

ВІДБУВС,Я КОНП>ЕС АБН '92 

У п'ятницю і 'Суботу 20-21 листопада 1992 р. в Українському Культур­
ному Центрі в Торонто, Канада, відбувся Конrрес Антибольшевицького 
Б.{ІЬОку Народів (АБН). У Конrресі взяли У'"Іасть представники 14 націо­
на:rьностей, які є членами АБН, та представники крайових організацій 
АБН Канади, США, Великої Британії, Німеччини й України. Усіх У'"Іасників 
було 72: 60 делеrатів і 12 гостей, що вкmочає теж запрошених доповідачів. 
Програма Конrресу складалася з п'яти частин: Перегляд і оцінка 

діяльности АБН - 1946-1992 рр.; звідомлення; проrрамово-інформативні 
доповіді; праця Комісій; звідомлення Комісій і вибір Президента АБН та 
голови Центрального Екзекутивного Комітету; Конrресове прийн.яnя. 

Конrрес відкрив голова Національної Екзек:утиви АБН-Канада мrр. Орест 
Стеців, вКазуючи на завдання цього Конrресу 'В історичних часах станов­
лення незалежних держав колишні.""< поневолених народів советсько-ро-
сійської імперії. ' 

Переr;~.яд і оцінку діяльности АБН за 1946-92 рр. подала у · вичерІШій 
доповіді •АБН: пів століnя боротьби» президент АБН п-ні мrр. Слава 
Стецько. Вова вказала на дипломатичні і політичні методи дії і досягнен­
ня АБН ва міжнародній арені в користь справи визволення поневолених 
народів. 

У проrраково-інформативних Доповідях rrрелеrенти пopynrn.~ наступні 
суттєві техи. які в'яжуться з дією АБН: 1. «Упадок большевизму: нова 
геопо.~ТІІЧВЗ.. соціо-економічна, військова і культурна дійсність в Европі, 
Центразьвій Азії. Латинській Америці і Африці» (доповідач: Бертіль 
Гаrrмав із ІІІвецЩ; 2. сПитання державного будівництва в новопосталих 
державах Европи і Азії• (Доповідач: uроф. Ярема Келебай з Канади); 
3. «ВВ}"!рішвя іJтерїя Російської Федерації» (доповідач: Борис Потапенко 
зі США); 4. сЗа.."ІИІІІКJІ бо.пьшевицької системи у світі» (доповідач: Герберт 

Ромерстейн. Інформаційне Аrентство США). 

Три Ковrресові комісії розг;~.ядали наступні питд.ння практичного по­
рядку: 1. Потреба рівноваги сил між уса."vtостійненими наці.ями і Росією. 
Питання неза."Іежвости народів •внутрішньої» імперії Російської Федера­
ції (керівник сесії: Борис Потапенко); 2. Роля АБН у творенні позитивної 
світової публічної опінії до питання демократичних перемін і державного 
будівництва у новопосталих державах Европи і Азії (керівник сесії: ред. 
Ігор Длябога із США; З. Організаційні справи: статутові зміни, структура 
АБН, нова назва АБН, видаІШЯ АБН (керівник сесії: мrр. Слава Стецько). 

Політичні прИІЩИІІИ АБН уrочнено згідно з новою rеопоЛ:ітичною дійсністю, 
а саме: АБН сприятиме усамостійненим народам у будівющтві їхніх націо­
нальних держав за громадянським принципом і демократичною поліl'И"Шою 

і соціо-економічною системою; АБН сприятиме усунешпо з державного. 
суспільно-економічного і культурного життя залишків большевицьких 
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сrруктур і змаrатиме до консолідації націона..~ьних рухів і сил проти всяких 
сучасних і майбутніх імперіялістичних і неоі.мпері.ядістичних зазіхань; 
АРН виступає проти т. зв. Співдружности Неза.:1е21ЩИХ Держав (СНД) або 
будь-яких ішпих подібних міжнаціональних сrруктур. які можуть довести 
до відномення російської імперії у новому виді; АБН підтримує право усіх 
народів у межа.х Російської Федерації на іхню державну незалежність. 

На цьому Конrресі Антибольшевицький Бльок Народів· прийняв нову 
назву: АСАМБЛЕЯ Б.ПЬОКУ НАРОДІВ Европи і Азії за Незалежність і 
Свободу (АБН-ЕАНС). Нова назва відцзеркатоє сучасні і майбутні державні 
потреби та інтереси дотичних народів і нав'язує до політичних традицій 
АБН і Першої Конфере!Щії Поневолених Народів Европи і Азії з 1943 р. 

Рішено, що журнал «АБН-Корреспонденс» виходитиме від 1993 р. у 
формі квартального «Бюлетеня» анг.'Іійською мовою для Західнього ре­
rіону дії АБН і мовами народів АБН Д.'ІЯ Східнього реrіону. 

Конrрес через аК.'Іямацію переобрав І;Ірезидентом Асамблеї Б.'ІЬоку На­
родів .м..rр. С.~аву Стецько і обрав голову Центрального Екзекутивного 
Комітету АБН мrр. Ореста Стецева з Канади. Згідно із Статутом, ilfilli 
керівні органи назначуютьс.я національними представництвами, а саме: 
Рада Національностей, Центральний Екзекутивний Комітет і два реrіо­
нальні (на Схід і Захід) заступники голови Центрального Екзекутивного 
Комітету. 

На закінчення ділової програми підсумки з Конrресу зробив новообраний 
голова Центрального Екзекутивного Комітету АБН мrр. Орест Стеців. Після 
закінченн.я ділової програми Конrресу відбулася пресова конференція. 

Головни.'4 промовцем на Конrресовому прИЙНЯТl'і була президент АБН­
ЕАНС мrр. С..'Іава Стецько. У своїй доповіці вона розвинула основні mrrання, 
пов' язані з по.явою на міжнародm.й арені відновлених держав країн Европи 
й Азії на тлі уточнених політичних і стратегічних принципі% АБН. 

Господарем Конrресу АБН '92 була Національна Екзекутива АБН-Канада 
і ОУВФ-Канада. 

Пресове Бюро АБН 
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о. Єв~е'Н НЕБЕСНЯК 

МА.ЛА СЕМІНАРІЯ В РИМІ: 1992-1993 

Вакації, літні вакації ... По них зараз лишився ;шшень спомин! Малі 
се.-.rінаристи по мало не тримісячних феріях влітку поволі-поволі починають з 
місяцем вереснем з'їжджатися до Риму. Перші, що приїхали, - груп.ка 
х.'Іоnців з колишньої Юrославії, що поїха.:ш з о. Ректором на табір Сnілюr 
У.країнської Молоді до Франції, на «Верховину». Вони не могли' пої.хати 
домів у Сербію, Боснію чи Воєводину з огляду на те, що там лютувала, та 
ще й по сьогодні лютує, громаданська війна. Якщо б вони були поїхали 
туди, напевно опинилися б на фронті по стороні сербів! 

12 вересня приїхали наші семінаристи з У.країни! Привезли вони п'ятьох 
нових, а лишили у Львові одного, котрий не почувався повернутися на 
науку до Риму. До двадцять другого вересня всі вже були в Семінарії, 
крім одного з Болгарії, котрий мав великі труднощі з документами: іта­
:rійці не пускали його до Італії. Він приїде щойно при кінці жовтня. 

Остаточне число цього року в Семінарії - 78, з чого з України -- 47, з 
ко.-ТИПJВЬІJЇ Юrославії - 21, з Чехо-Словаччини - 3, з Англії -- Z, з Бра­
зи;rії - 2, з Німеччини - 1, з Франції·- 1, з Болгарії - 1. Минулого 
року. ва шість матуристів, 5 почало свої богословські студії: 4 у Великій 
Сгхїварії в Римі, а один у Великій Семінарії в Німеччині. А наступного 
р<.у m ~і, на 18, вже 15 зrоіюсилось іти на ;щльші студії в священики! 
Ue є~ потішаючим фактором у будь-якій духовній семінарії, бо вказує 
на '!Є. ПІО JGlCКЗ Божа працює і кличе багатьох іти за Христом та працю­
вати ва iioro ниві. бо «жнива великі, та женців мало!» 

IIepQ офіпі:йн:юІ: початком шкільного року 1992-1993 ще дехто (понад 
~) мусить повторити один чи два іспити, які «Зрізав» у червні. 

Перше жовтня - празник Покрови Пресвятої Богородиці, і 40- років· 
тоху, в цей празІШК за старим календарем, бл. пам. Кир Іван Буч.ко, в 
с;уІЦ)ОВ(W samoro єпископату, посвятив Малу Семінарію при вулиці Боч­
чея -ІВО. Цей день у нас утотожвюється: з офіційним відкриттям навчаль­
воrо року та. .. з Проrулькою «на виноград»! У цей час в н_ас і майже по 
всій ІТ3JІії починаються винозбори, так що появ.ляється на ярмарку чи по 
звичайних прQОріжвих ладах безліч винограду. В оо. Салезіян (бо ·всі 
са..'Іf:Зіявсь.в:і установи в той день обходять проrульк:у «На виноград») ту 
традицію треба Шднести до часів св. Івана Боско, засновника Згромад­
ження оо. Салезіяя. У нього був брат йосиф, котрий мав великий вино­
градник, і кожного року на перше жовтня (чи близько тієї дати) св. Іван 
Боско водив своїх Х..'Іопців, з якими розпочав свою душnастирськ:у діяль­
ність, до брата, щоб помогли йому в збиранні винограду. По праці йосиф 
винагороджував юнаків щедрими гронами винограду. Відтоді завелася 
традиція, що оо. Салезі:яни,, принаймні в Італії, де винограду не бракує, 
частують свої спільноти солодким. виноградом. Пішли ми до Генеральноrо 
Дому Християнських Братів - мирянськоrо згромадження, що займається 
ВИКЛЮЧНО uш:олами. в них просrорий футбольний майданчик та гімнастична 
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за.1Я. День був напрочуд СОWПІІНИЙ та без вітру. Се....ПНаристи ма.пи можли­
вість награтись у футбол під· відкритим небом чи у баскетбол в заперті. 
Минули дві години з половиною, по яких прибув о. Економ з пресмачною 
перекускою та соковитими гронами винограду. Кожний з'їв досита і ніко­
му не бу.10 замало! 

Від"rак зроби.'lось наступної неділі річний зага..'ІЬний знімок. Мали ми 
честь вітати серед нас українського посла при іта;rійськім уряді, п. Ана­
ТО.'Іія Ор.'!а: слушна особа на сдушному місці в слуuший час! Кращого не 
можна було вибрати на такий посr, що він займає! Він, на наше запрошення, 
пристав ,:щ нас на знімок, як самі можете бачити: раз при загальнім знімку, 
а пізніше лишень серед тих, що з України. 

Перше Листопада - державне свято, коли-то весь український народ 
величає і кланяється усім тим, які полягли своєю головою за Рідний 
Край. Під час Служби Божої в соборі св. Софії ЮІ всі помолились за 
1'11итрополита Андрея та .Блаженнішого Патріярха йосифа, за Владику 
Ромжу та всіх, що поляr.'ІИ в бою за визво;1енюі України. Отець І. Музич­
ка сказав глибокозмістовну проповідь про священство. Хто йде в свяще­
нИки з дюбови до Бога і до рідного Краю, той виконує велику жертву, і 
його можна прирівняти до воїна, що стоїть в обороні свого Народу! Гарна 
була проповідь та справила миле вражіння на присутніх. Перше ЛИсто­
паДа в нас також ідентифікується з прогулькою «на каштани», яких у 
той період у нас не бракує, навпаки! Також і ту традицію треба віднести 
до часів св. Івана Баско. Одного разу сказано було мамі Маргариті, - так 
всі К..'ІИКали· матір св. Івана Боско, - що прийшла допомогги своему си­
нові у вихованні хлопців, - приготовити оДІm кілограм каштанів, хоч 
св, Іван був переказав х..1оrщеві, щоб мама зварила два кілограми! Х.лоп­
ціВ ·було багато того дня в Ораторії. Св. Іван, думаючи, що роздає два 
кілограми, почав щедро роздавати каштани, а мішок ніколи не вилоро­
жюовався ! Всі хлопці отримали каштщш і .лишилось у мішку лишень 
п' ять каштанів, що зараз знаходяться в кімнаті св. Івана Боско в Турині. 
Він зробив чудо: помножив каштани! Пішли ми цьоrо року до салезіянсь­
коrо нові.ці.яту в Лянувіо, з тридцять кілометрів від Риму, де під ту пору 
вчать~дев'ять молодих наших хдопців з України. Так! Во~щ хочуть стати 
Салезіянами та, заверІІDШwи свої студії, вернутись в Україну і працювати 
серед рідної молоді. Ми там заграли у футбол проти новаків та виграли з 
тенісовим вислідом! Відтак смачна перекуска, де головною стравою були 
теплі спечені каштани. · 
Життя зараз ПJІИВе «неспокійним руслом», бо у підготовці кілька імпрез 

перед нашою та італійською громадами. 

На кінці хрЧу щиро звернутися до всієї української громади, не JІИШень 
до тих, що прочитають цю статгю,. але й до тих, яким читачі про не1 
розкажуть. Хто може, хай і інших заохотить. Італія в цей період знахо­
диться у ВЄJІикій економічній кризі, і також ми це відчуваємо. Пожертв 
надходить менше, а дітей треба вбрати, взути; дати «В кюпешо», :коли 
виходять на прогульку в місто. В оо. Салезіян е своя парафія в Львові з 
великою церквою, що по багатолітнім вжитку безбожницькоrо режиму 
потребує репарацій. На новіціяті дев'ять наших молодців, за яких треба 
платити. . . Фонди, фонди. . . Нам їх треба, як ніколи досі. Тому звер­
таюсь до кожної щирої укр~їнськ:ої душі, що дорожить майбутrям 
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За~альний знімок 

Семінаристи з України 
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Церкви й свого Народу! В Римі. в -Семінарії. своя мододь. що ще здорова, 

незруйнована, що рветься закtнчити свої студії та кинутись у вир праці 

на рідній зем."Іі! ! ! Дайте ви і вашу лerrry у виховаюр. їх глибоко реліrійної 

.та високо патріотичної душі! Не бійтесь посилати до нас ваші пожертви. бо 
це буде добре витрачений гріш. Жадна жертва не замала. ні заве.лика. коли 
розходить~ про добро Української Церкви й Українського Народу! Вже 

наперед дякую від себе й від усіх Малих GеЮнарисrів у Римі будучим 

евентуа..-хьним добродіям! Най Всевишній 3'іх вас благословить! 

Всякі пожертви поси..'1ати на наступну адресу: 

Rev. Eugene Nebesniak 
Via Воссеа 480 
00166 Roma 
Italia 

У кр а їнсь ка Вид.а в ни ча Сп іл ка 

8 ЦЕ ОДИНОКА У ВЕЛИКІЙ БРИТАНІЇ ЗАРЕЄСТРОВАНА УСТАНОВА, 
ЩО РОЗПОРЯДЖАЄ ВЕЛИКОЮ МОДЕРНОЮ ДРУКАРНЕЮ, В ЯКІЙ 

ДРУКУЮТЬСЯ СЛИВЕ. ВСІ УКРАЇНСЬКІ ПЕРІОДИЧНІ ПРЕСОВІ 
ВИДАННЯ, ВИДАННЯ КНИЖКОВІ ТА БРОШУРОВАНІ: 

8 ЦЕ ТАКОЖ УСТАНОВА. ЩО ЗАСТУПАЄ ІНШІ УКРАЇНСЬКІ ПРЕСОВІ 
ВИДАJ-:ІНЯ В ДІЯСПОРІ І В УКРАЇНІ, ПРИЙМАЄ ПЕРЕДПЛАТИ ДЛЯ 
них І НА ВИПАд9к ПОТРЕБИ ПОЛАГОДЖУЄ ІНШІ СПРАВИ: 

8 ДРУКАРНЯ УВС ПРИЙМАЄ І ВИКОНУЄ ЗАМОВЛЕННЯ ТАКОЖ 

МОВАМИ НАРОДІВ СХІДНЬОЇ ЕВРОПИ ТА АНГЛІЙСЬКОЮ; 

8 В АДМІНІСТРАЦІЇ УВС МОЖНА ЗАМОВЛЯТИ РАНІШІ КНИЖКОВІ ТА 
БРОШУРОВАНІ ВИДАННЯ. 

UKRAINIAN PUBUSHERS LТD., 
200 UVERPOOL ROAD, LONDON N1 1LF, GREAT BRIТAIN 



ЗАСТУПНИКИ «ВИЗВОЛЬНОГО ШЛЯХУ» 

АВСТРАЛІЯ: 

Postup Ukтainian 
Co-operative Тrading Society, 
902 Mount Alexandeт Road, 
Essendon, Victoтia, 3040. 

АРІ'ЕНТІНА: 

W. Zastawnyj 
1425 Soleт, 5039- BS AIRES. 

БЕЛЬПЯ: 

Мт. О. Kowal 
72 Blvd, Chaтlemagne, 
1040 BRUXELLES. 

ФР . .\НШJІ: 
t °Juon dп Ukтainiens de Fтance 
186. ВlDd. St-Geпnam 
":".5aJ PARJS Сеdгх Об 

КАНАДА: 

Тhе Leagu.e /от the LiЬeтation 
о/ Ukтaine, 140 Bathuтst St., 
Toтonto, Ont., MSV 2RЗ. 

НІМЕЧЧИНА: 

"Schlach Рететоhу" 
8000 Munchen 80, 
Zepplinstт. 67. 

США: 

Мт. Н. СеЬтіj 
136-2nd Ave., 
New Уотk, N.Y., 10003. 

Чікаrо і ОКОJІІІЦЯ: 

Bohdan Kaszuba 
6427 W. Foтest Ртеsетvе Dnve, 
Haтwood Heights, Ill. 60656. 

•ВИЗВО.ТhНИй ШЛЯХ» - ЦЕ НАйКРАЩИЙ СУСПІЛЬНО­
ПО.ПІ'ИЧВИЙ І НАУКОВО-ЛІТЕРАТУРНИй МІСЯЧНИК ДЛЯ 
8CtL КОЖНОГО УКРАЇНЦЯ І КОЖНОЇ УКРАЇНКИ, СЛУЖИТЬ 
ТL1ЬКИ ІНТЕРЕСАМ УКРАЇНСЬКОГО НАРОДУ І ЙОГО 
БЕ.ЗЬО~МІСОВІй БОРОТЬБІ ЗА УССД! 
СПОВНІТЬ СВІй ОБОВ'ЯЗОК: ВПЛАТІТЬ ПЕРЕДПЛАТУ, 

Ш"ІІЄШАйТЕ нових ЧИТА чm І ПЕРЕДПЛАТНИКШ ТА 
rошовсюджУйТЕ й:ого всюди, ДЕ ЖИВУТЬ УКРАЇНЦІ. 
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